SISTEMATIZACION DE LOS TITULI PICTI ANFORICOS PARA LA BASE DE DATOS
CEIPAC.

ANTONIO AGUILERA MARTIN
CEIPAC. Universidad de Barcelona*.

La aparicion de los ordenadores y con ella la posibilidad de crear bases de datos ha cambiado
de forma radical los sistemas de documentacion y la filosofia mismaa@posa La capacidad de
busqueda e indexacion que permite el trabajo con los ordenadores es muy superior al sistema de los
antiguoscorpora, en los que la informacién se publicaba sustentada inicialmente sobre un Unico y
simple indice “lineal”. Este indice debia por ello escogerse cuidadosamente y de su hilo conductor
dependia la calidad total del trabajo, pues en las obras en las que la magnitud de los datos sobrepasa-
ban las capacidades fisicas del autor, sélo se podia realizar una Unica indexacién y no mas. Este es el
caso, por ejemplo, de los sellostuli picti de CIL XV, que no dispone de indices salvo el que ordena
el propiocorpus basado principalmente en el gentilicio. Efectivamente, a pesar de su conocida capa-
cidad, DresseLno debid disponer de fuerzas ni tiempo para poder organizar los numerosos indices
gue podrian haber facilitado enormemente la consulta de su obra y por tanto el trabajo posterior a sus
lectores$. Por el contrario, las modernas bases de datos permiten la indexacién por tantos indices
como calidad tenga la estructura en la que la informacién haya sido documentada.

El siguiente paso a la existencia de las bases de datos es la posibilidad de que éstas puedan ser
consultadasn lineen Internet. Este tipo de bases de datos permite un rapido examen de las posibles
actualizaciones que se hayan producido y, por tanto, permite una mayor eficiencia y provecho para el

" Trabajo realizado dentro del proyecto DGICYT BHA. 2000-0731.
! En la actualidad, trabajamos junto coerB y el prof. J. RmesaL en la confeccion de los indices del CIL XV para la
edicion de un suplemento en el propio CIL.
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lector del trabajo realizado por los autores de dicha base de datos. Ejemplos de este tipo son la
Epigraphische Datenbank Heidelbérgla delSeminar fur Alte Geschichtie laJohann Wolfgang
Goethe-Universit&t

La base de datos CEIPAC propone un tercer estadio. La idea de CEIPAC es la de poder
beneficiarse de todas las ventajas que presentan las bases dm diatbson una ventaja afiadida
para aquellos investigadores que deciden colaborar en ella. Asi, CEIPAC, partiendo de una idea
original de P. Brni ofrece un sistema en el que todos pueden trabajar conjuntamente desde cualquier
lugar y hora del mundo. Para ello debemos crear nuevas metodologias de trabajo y estudio. La prin-
cipal es el desarrollo de una herramienta capaz del trabajo en equipo y la utilizacién de una metodo-
logia similar sin dejar de seguir investigando y probando nuevas formas de sistematizacién y compi-
lacién de la informacion. Para el trabajo en equipo es indispensable, ain més si cabe que en el trabajo
individual, establecer criterios basicos de consenso y concordancia de la metodologia a seguir en su
estudio.

Como es sabido, la base de datos del CEIPAC estructura la informacion en diferentes tablas
La tabla que sirve de enlace a todo el conjunto de la informacion es la denomina@ajetblagque
toma su nombre del objeto arqueol6gico que conserva la epigrafia propdsito de estudio. Puesto que,
aunque en principio ha sido proyectada como una base de datos sobre epigrafia anforica, la base de
datos CEIPAC puede acabar convirtiéndose, dada su flexibilidad, en una base de datos genérica para
todo tipo de epigrafia sobhestrumentum domesticuiin la tablaDbjeto se almacenan informacio-
nes tales como la tipologia del objeto (en este caso el &nfora), el lugar de hallazgo (incluido su estrato
arqueoldgico, si lo hay, y su codigo GIS), provincia romana origen del objeto, lugar de produccién,
lugar de conservacion, la literatura relacionada con el objeto, la datacién (tipolégica, estratigrafica,
absoluta, etc.) y el tipo de inscripcion de que se trata (ya se trate detiselii@scti o grafitos). A
esta tabla se subordinan otras tablas dependientes de ella, que almacenan los atributos de cada uno de
los elementos epigraficos que existan en la pieza arqueoldgica y que son: una Satlasdena
tabla deTituli Picti y una tabla d&rafitos, ademas de una tabla Bibliografia. En la actualidad,
estan en pleno funcionamiento las talidgeto, Sellosy Bibliografia, mientras que las tablas dedi-
cadas a loJituli Picti y la dedicada a lo6&rafitos estan en estado més embrionario. El presente
trabajo es un intento de consensuar un estandar para el estudio informatidibudiepict anféricos
Yy su insercion en la base de datos asi como la puntuacion diacritica que se escoge tanto para la
introduccion de los datos como para su posterior publicacion electrénica o en formato papel.

Para el buen funcionamiento de una base de datos de este tipo hay que tener en cuenta dos
cosas. La primera es la de la sistematizacion de la informacion, es decir, la estructura que debe tener

2Forschungsstelle der Heidelberger Akademie der Wissenschiaiftierywww.uni-heidelbeg.de/institute/sonst/adw/edh

8 http://wwwrz.uni-frankfurt.de/%7Eclauss/index.html

4 http://ceipac.ub.edu. Para la base de datos CEIPAC véanaeuiLera MARTIN, P. Berni MiLLET, Programa Testaccio,
Activitat Cientifica2.2. Barcelona 1991, 6-7; FeBu MiLLET, A. AGUILERA MARTIN, La base de datos TestacciofgaVV .
Estudis sobre ceramica antiga. Studies on Ancient Ceramics. Proceediongs of the European Ancient Baraelizsw

1995, 119-122; P.#&Ni MiLLeT, Amphora epigraphy: Proposal for the study of stamp contér@snvegno Internazionale

di Archeologia e InformaticéArcheologia e Calcolatorr), 1996, 751-770; P.eBNI MiLLET, A. AGUILERA MARTIN, J. $RRA

SERRA, La base de datos Testaccio. La difusion a través de Internet de las inscripciones comerciales del ImperierRomano
AA.VV. Congreso Internacional sobre Sistemas de Informacion Histdvitaria 1997, 477-485; J. #ESAL RODRIGUEZ

P. Berni MiLLET, A. AGUILERA MARTIN, Internet, evaluador y difusor de la Ciencia histgriéantributos das Ciencias e das
tecnologias para la Arqueologia da Peninsula Ibérica. Actas do 3° Congresso de Arqueologia PeRrsal2000, Vol

IX, 475-487; A. AsuiLERA MARTIN, P. BErNI MILLET, Las bases de datos y las ciencias de la Antigliedad, en AAldfiades
d’Arqueologia i Tecnologies de la Informacié i la Comunicaci6. Recerca, Docencia i Difusio. (Barcelona, 13 i 14 d’abril
2000),Barcelona 2001, 57-63.
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la base de datos que se dedique a estudiar el aspecto que nos ocupa, en estituigsotidsesta
sistematizacion debe estar consensuada y debe ser lo mas flexible posible para poder afiadir las nue-
vas aportaciones que se vayan incorporando con el tiempo. En segundo lugar, es importante estable-
cer unos estandares para poder informatizar los datos de forma que todos puedan entenderlos de igual
modo.

Por lo que respecta a la primera de las premisas anteriormente mencionadas, debemos partir
de los estudios iniciales de HrE¥seL DresseLrealizé una sistematizacion de taasli picti con el
fin de poder estudiar mejor y comprender el significado y el motivo por el que tliciiokieron
realizados.

En principio, por lo que respecta a la sistematizacion de las diversas partetitdie poti
sobre anforas, REsseLsOlo presentd una sistematizacion clara para las anforas de su forrha n°® 20

DresseL comenzé a investigar en el Monte Testaccio en los primeros dias del afip 1872
dando la primera noticia de sus prospecciones en una breve intervencion realizddatiéuteldi
Corrispondenza Archeologicdurante la sesion del 17 de abril de 87n esta presentacion
preliminar del resultado de sus investigacionegsBeLya manifestd haber descubierto la existencia
de una regla uniforme en las inscripciones de las anforas globulares que tanto élrcerao B
encontraban en el Testactia desde ese mismo momenteEsELVIO que existian: signos escritos
con una escritura particular en el cuello o en el vientre; nombres propios sobre el vientre con letras
capitales; varias indicaciones en letra cursiva cerca del asa dérécleatas prospecciones en el
Testaccio siguieron otras en lodi Torlonia a finales de 1873y pocos afios después, en 1878,

5 La sistematizacion y puntuacién diacritica de los sellos esta siendo establecidangayu#en ya ha publicado algin
avance sobre el tema (RA1 MiLLet, Amphora epigraphy: Proposal for the study of stamp contenctseologia e Calcolatori

7, 1996, 751-770).

¢ Inicialmente el anfora fue catalogada por Dressel con el n° 11 en su primera tabla tipologres€El, Di un grande
deposito di anfore rinvenuto nel nuovo quartiere del Castro PreBimmn7, 1879, 36-112, tav. vi-xviii y 143-196, esp.

tav. VII-VIIl) y s6lo en el CIL XV pas6 a numerarse con el n° 20. En realidad, la primera representacion clara de un anfora
globular bética no fue derBsseLsino de luri (A. M. Luri, Epitaphium Severae Martyri®alermo 1734, tab. V, p. 44).

7 H. DresskEl, Ricerche sul monte Testacciyll 50, 1878, 118-192 y figs. L. M, N. esp. 130. Sin embargo, no encontré su
primertitulus hasta que en el otofio del afio siguiente, 1873, una fuerte lluvia le ayud6 descubrirlo (Idem, p. 124s.).

8 Bdl, 1874, 146-147, esp. 147.

® Bruzza dirigio excavaciones en la zona del Emporio en 1868 y 1870, pero no fue hasta 1872 cuando, jusseon D

se dedico6 a estudiar el Testaccio (L. MuBa, Gli scavi del’EmporioTriplice omaggio alla Santita di papa Pio,IRoma

1877, 29-30 y 37-46); ®izza encontrdtituli picti en el Testaccio antes qued3seL (cf. H. Dressel, Ricerche sul monte
TestaccioAdl 50, 1878, 118-192 y figs. L. M, N. esp. 125).

0 Passando di poi a ragionare delle sue ricerche sul Testaccio, disse d’avervi per la prima volta scoperto sopra frammenti
d’anfora non poche iscrizioni dipinte a color nero, distinte da lui in tre classi diverse: 1) Segni molto singolari, per lo piu
sul collo delle anfore, di grandisima somiglianza alle note musicali quali si veggono negli antifonarii. Esser essi senza
dubbio segni di misura o di peso indicanti o la capacita del vaso o la quantita della materia contenutavi: de’ quali egli
spera poter trovarsi una spiegazione dal confronto colle note musicali del medio evo che forse non sono altro che antichi
segni di misura tradicionalmente conservati e passati a denotare il valore delle voci musicali. 2) Nomi nel caso genitivo
scritti a grandi e snelle lettere unciali sul ventre, i quali indicherebbero il nome del fabricante del contenuto dell&ganfore.
Iscrizioni a due o tre righe presso il manico destro lungi I'estensione di esso in carattere corsivo e contenenti nomi nel caso
genetivo, numeri e qualche volta I'indicazione del consolato. Il consolati finora rinvenuti sul Testaccio appartengono agli
anni 140, 147, 149, 153. | nomi che trovansi in questa classe d'iscrizioni significherebbero secondo lui o gli spedizionieri
o gli agenti di case comerciali, ai quali incombeva la vendita delle materie contenute nelle fBdhré874, 146-147,

esp. 147].

1 Aprovechando los sondeos que se realizaban para la construcciéon del nuevo barrio de Testaseiy, Bruzza
realizaron diversas prospecciones (He&EeL Ricerche sul monte Testacchxdl 50, 1878, 118-192 y figs. L. M, N. esp.
184ss.). Para losrti Torlonia y la historia de la investigacion ver AciLEra MARTIN, El monte Testaccio y la llanura
subaventina. Topografia extra portam Trigemin&oma 2002, 157ss.
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estudié las numerosas anforas de todo tipo encontradas, muchas de ellas enteras, durante una excavacion
de laComissione Archeologica Comunale Roma en el Castro Pretdtiolras estudiar las anforas

de tipo esferoidal (forma Dressel 20), descubrié y demostrd fehacientemente que el producto
transportado en ellas era aceite y que las cifras escritas que portaban en el vientre indicaban el peso
neto del aceite contenido en elfag-inalmente, en 1881HBsseLy Bruzza realizaron 12 catas de
excavacion en el Monte Testaccio, denominandolas con letras del alfateste(A-M; ver figuras

1y 2)“. Esta ingente acumulacion de material procedente del Testaccio y de los edCifwwknia

constituye mas del 80% de toda la epigrafia anférica publicada finalmentegsselzn CIL XV.

Fue en CIL XV, publicado en 1899, dondeebseL se decidid por denominar con letras
griegas aquellas partes di#lilus que eran diferentes y constituian una informacién fija en el anfora.
Sin embargo, la clasificacion deEsseLparte con una dificultad basica dificil de subsanar aan hoy.
DresseLorganizo las partes dédulus en las Dressel 20 en funcién del orden fisico de arriba-abajo
gue aquellas seguian en la disposicién del anfora, cuando en realidad lo tendria que haber organizado
teniendo en cuenta mas la funcion de cada una de las inscripciones que su disposicion topogréfica. De
todas formas, la comprension de la funcién de cada una de las pditelsisies debate completamente
actual, por lo que aun hoy seria dificil determinar claramente un orden funcional a las diversas partes
deltitulus.

Para xessel, el titulus del anfora olearia bética tenia cuatro partes seguras escritas con
atramentunque se repetian siempte8, y y 8 y otra que sélo aparecia en una proporcion ain no
determinada y casi siempre en el siglodl{figura 3). DkResseLlleg6 a pensar en un principio que
fuese la tara del anfora o incluso la capacidad de la misma en sé&xtatosjue al final cedi6 a su
riguroso espiritu cientifico y admitié que realmente desconocia con seguridad su sighifiEado
cuanto a la inscripcion puesta en el lug@resseLconsiderd que era el productor del conteHido
mientras que era el peso neto del aceite envasado en el &féar lo que respecta a la inscripcion
& DresseLconsiderd que tenia un caracter ofi€iahientras que de era una cifra de la que no pudo

2 En la manzana de casas situada entre las calles Gaeta, Volturno y Montebello (las calles alin se denominan asi); H.
Dresskl, Di un grande deposito di anfore rinvenuto nel nuovo quartiere del Castro PE@winy, 1879, 36-112 (figs. vi-

xviii) y 143-196, esp. 36. La cronologia de estas anforas se sitta dentro de una horquilla entre César y Claudio.

13 H. Dressel, Di un grande deposito di anfore rinvenuto nel nuovo quartiere del Castro Pi@€win,7, 1879, 36-112

(figs. vi-xviii) y 143-196, esp. 149ss.

14 G. &arm, L'arginatura del Tevere a Marmorata (un manoscritto inedito del P. Luigi M. Brie2ain64, 1936, 55-82 y

tav. I; H. Dresskel, Scavi sul Monte TestacciBCom 20, 1892, 48-53 y tav \Cf. A. AcuiLeEra MaRrTIN, El monte Testaccio

y la llanura subaventina. Topografia extra portam TrigeminRoma 2002, 167ss.

15 H. Dressel, Di un grande deposito di anfore rinvenuto nel nuovo quartiere del Castro Pi@€win,7, 1879, 36-112

(figs. vi-xviii) y 143-196, esp. 149ss.

16 os resultados de sus experimentos no coincidieron con sus hipoétesis irifidleAcuiLERA MARTIN, P. BerNI MILLET,

Las cifras hispanicag;aligraphia et tipographia. Arithmetica et numerica. Chronologia, (RubfigaBarcelona 1998,

257-282, tabla n° 2. Sin embargo, de forma general, muchos aceptan que se trate de la tara del &nfora.

17 H. Dresskl, Ricerche sul monte Testacchxll 50, 1878, 118-192 y figs. L. M, N. esp. 151 y CIL XV p. 560. La opinién

de DresseLfue largamente admitida por Eukker, Nuevas fuentes para la geografia antigua de Esp&e;134, 1899,

465-503, p. 475; M. MkcHeTTI, HispaniaDE, p. 890ss.; G. Busor The Archaeological Expedition along the Guadalqui-

vir, 1889-1901 New York 1931, p. 61.

18 Cf. H. Dressey, Di un grande deposito di anfore rinvenuto nel nuovo quartiere del Castro PE@woioy, 1879, 36-112

(figs. vi-xviii) y 143-196, esp. 149ss

9H. DressEy Ricerche..., p. 169ss. SegUreSseL las anforas llegaban a la estacion del fisco con el nombre del productor

y con la indicacion de los respectivos pesos y medidas; los empleados la tomaban en consigna y verificaban la carga,
autentificando el recib®. Con esta hipotesisABsseLencontraba una explicacion razonable a la existencia de la R barrada,
abreviatura que serviria para designar a todas las anforas de propiedad fiscal, mientras la ciudad que aparece junto a ella
especificaba el distrito al que pertenecia la contribucion fiscal relativa, explicandose también asi la data consulaa como fech
en la que se vertia el impuesto, ademas de todo el resto de nimeros y otras notas del controbeSggiticeado con el
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Figura 2.- Mapa del Testaccio con las diferentes catas de excavacion ded3eL y Bruzza (A.
AcuiLEra MARTIN, EI monte Testaccio y la llanura subaventina. Topografia extra portam
Trigeminam Roma 2002, fig. 47).
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ofrecer ninguna interpretacin Separadamente de estas partetitdkls, DresseLencontrd también
diversas inscripciones que aparecen de forma aleatoria en la superficie del anfora y que suelen estar
escritas en otros tipos de tinta, normalmente en color rojo (llamadarpssebrubro colore.

Con posterioridad a&2ssel, se han realizado diversas interpretaciones sobre el significado y
la funcion que tenian esttituli picti, especialmente para los denominaglgss. Ya en fecha tan
temprana como 1912eRArKk propuso que las inscripcionesfgimdicabarmercatoresno producto-
res de aceité. Por el contrario, ERonDE ViLLEFOSSE en 1915, identifico los nombres de dos cono-
cidosnavicularii de Narbona entre las inscripciorfedel Testacci. A partir de entonces, la ten-
dencia estuvo en pensar que los personaj@duaesen losiavicularii, encargados del transporte de
las anforas. Mas tarderAnk intentd implementar la nueva idea derbiN DE vILLEFOSSE cON la vieja
idea de Resskel interpretando que los personajefazan los armadores que transportaron el aceite
pero también eran los duefios de la carga, explicAndose de esta manera el caso genitivo de los perso-
najes que aparecian en las inscripciéhdssimismo, pensabarknk que la gran mayoria de anforas
qgue conforman el Testaccio habian llegado alli transportando productos de fincas privadas de Espafia
pues, segun él, las jarras fueron marcadas en las aduanas espafiolas y el contenido fue comprado,
embarcado, y llevado por navieros privados que no fueron controlados por el Estado salvo en el pago
de impuestos al pasar por la aduana. De la inscripcion postsets@mationis Patrimoni Provinciae
Baeticae deducia que el “Fisco” no tomo parte en el transporte hasta al menos el 217 d.C.. Sin
embargo, dudaba de si el cargamento “transportado” por el Estado era privado o estatal. En 1949,
ETiENNE, Ssiguiendo la idea establecida de que la inscripcid ena del transportista del producto,
intent6 encajar en el esquema del norteamericano las inscripEisaieRationis.. La Gnica solucién
posible para Henne era que Severo hubiese creado una flota de Estado que se cuidase del transporte
del aceite a Roma, a imagen y semejanza desaisalejandrin& . Pensaba tambiénrienne, com-
binando las ideas derBsseLy FrRANK, que el personaje que aparecifdema a la vez el productor y
el transportista.

mismo razonamiento, A2sseLentendia que los individuos que aparecen nombradasoeeny cognomer{a veces inclu-

so también con gdraenomehparecen ser libertos, que se podrian entender como los empleados financieros que presidian
la consigna y convalidaban los apuntes hechos en el anfora al hacer escribir su propio nomhress$teonela también

muy posible que en esos misntibgli 6 aparecieran igualmente los nombres deakisres praediorum fiscalium domus
Augustaeencargados de expedir a la estacion fiscal los productosfdeddpor ellos vigilados. De esta forma se aclara-

rian, segun BesskL, dos particularidades, que de otro modo serian dificiles de explicar. A saber, primero, el porqué siempre
el nombre de estos actores aparece al genitivo y, en segundo lugar, la existencia de nombres femeninos al mismo nivel que
los masculinos. Estas mujeres tendrian la misma funciéon que los hombresastidaa praediorum fiscalium domus
Augustae De todas formas, f2sseLacaba por concluir que no se puede aplicar la misma factura a todas las épocas y
convendra hacer distincién también entre la naturaleza privada o publica del producto.

20 H. Dressk, Ricerche..., p. 164.

21 Su idea no fue aceptada por sus contemporaneos, pues no aportaba prueba alguna en aquél sentdo . R
amphorarum inscriptionibus Latinis quaestiones seledtébingen 1912, p. 18igillum eiusdem officinae invenitur Romae

in compluribus amphoris, quae omnes in ansis sigillum impresum PSAVIT, in ventre titulos diversos pictos exhibent XV
3638 C. Atili Secundi, XV 3650 Clodi Prisci, 3688auri, 3666 MM Seiorum, quae nomina mercatorum esse puto, qui ex
officina P. S. Aviti merces acceperunt

22 A. HeronDE ViLLEFossE Deux armateurs narbonnais. Sextus Fadius Secundus Musa et P. Olitus ApdllemuSoc.

Nat. Antiq. de Franc&4, 1915, 153-180. Los navicularios erBnOlitius Apollonius seviro augustal paviculariusde

Narbona (CIL XIlI, 4406; CIL XV 3974-3976) $ex Fadius Secundus Mu&lL XIl 4393 y CIL XV 3863-3873)cf. J.

CeLs, Un probléme controversé: I'origine d'un flamine de Narbonnaise, Sextus Fadius Secundusdgt6al 978, 107-

121; G. E. Rekman, The Corn Supply of Ancient Ron@xford 1980, p. 125.

2 T. Frank, Notes of Roman Commerc#RS27, 1937, 72-79, p. 75ss.

2 R, Erenng, Les amphores du Testaccio au llle sieMEFRA41, 1949, 151-181, p. 162, 164 y 179ss.

3 R, Erienng, Les amphores du Testaccio au llle sieMEFRA41, 1949, 151-181, p. 173i les inscriptions en capitale

nous livrent les secrets de la propiété impériale en Espagne...
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En 1972 aparece el primer trabajo deoRcuez ALmMEIDAZ. En él se publican, por primera
vez desde época derExsel, nuevos documentos del Testaccio en cantidad y calidad suficientes
como para poder avanzar en el estudio del significado de estas inscripciones. Siguiendo la corriente
general, también &RrRicuEz ALMEIDA pensaba que los protagonistas que aparecen en la inscfipcion
eran losnavicularii encargados del transporte del aceite a Roma

De todas formas, el trabajo dedricuEz ALMEIDA Sirvid para reactivar la publicacién de
estas inscripciones pintadas. Es el caso del pecio Port-Vendres Il, publicado?rLag¥istencia
en este pecio de diversos personajes en las inscripipopesnitié a Lou proponer que los protago-
nistas de estas inscripciones era@rcatore negotiatores/ nonavicularii, pues era légico suponer
gue un barco deberia ser fletado por un tnico naviero. En 1980, sendos trabajasne YTPANCIERA
seran ya definitivos para dejar de atribuir la inscrip@éexclusivamente a losavicularii®®. En
efecto, a partir de 1980aktiERA introdujo en la discusion cientifica el conceptoditflisor olearius
no tomada en cuenta hasta la fecha. En la actualidad, se suele coincidir en que los personajes puestos
enp estuvieron dedicados al transporte y comercio del aceite bético, aunque nadie ha sido capaz hasta
el momento de demostrar rotundamente que dicho personaje actle en la inscripcitaveniaoius
mercatot negotiator diffusor, o si realmente alin desconocemos el nombre de la funcién que ejerce
quien escribié su nombre en dicha posig¢iéh

Por lo que respecta a ltituli 8, ya DrResseLsuUpo separar y estudiar los elementos que lo
componen, extrayendo gran cantidad de informacion de los mismos, aunque limitandose a diferenciar
cada uno de los elementos, sin intentar una interpretacion sintética. Esta limitacion metodolégica fue
puesta en evidencia en 1979 pamBsaL, quien afirmaba que, para poder extraer toda la informacién
de los epigrafes y poder descifrar su significado general, era necesario trabajar al mismo tiempo con
todos lodituli picti e interrelacionar a la vez todos los elementos que los contpo8iuiendo esta
idea, en mi tesis doctoral desarrollé el conceptoadiex es decir, elter que siguen los diversos
elementos de cada inscripci®rEsta metodologia ha sido ya probada con éxito y una muestra de su
eficacia fue expuesta en el congreso que se realizé en Ecija y Sevilla & Re@8ntemente he

% E. Ropricuez ALMEIDA, Novedades de epigrafia anforaria del Monte TestaBecherches sur les amphores romaines
(Actes du Colloquel972, 106-240.

27 E. Ropricuez ALMEIDA, Novedades..., 121ss.; lo mismo creeédem Bolli anforari..., I, p. 209s.

#D. CoLLs, R. EENNE, R. LEQUEMENT, B. Liou, F. MaveT, L'épave Port-Vendres Il et le commerce de Betique a I'epoque de
Claude Archaeonautical, 1977.

2 A. TcHernNIA, D. Caecilius Hospitalis et M. lulius Hermesianus (CIL VI, 1625b et 20P4@§luccion y Comercio, 1L83-

191. S. BnciErA, Olearii,Seaborne Commerc235-250, esp. p. 241ss.

%0 Lo ultimo se puede ver en JeNRsaL Ropricuez, Promocién social en el mundo romano a través del comercio, en F.
Marco SiMON, F. Bna PoLo, J. RemesaL Robricuez (Eds.),Vivir en tierra extrafia: Emigracion e integracion cultural en el
mundo antiguo (Zaragoza, 2-3 junio de 2Q@arcelona 2004, 125-136.

31 J. RemEsAL RoDRIGUEZ recension a D. @Ls, R. EriEnng, R. LEQUEMENT, B. Liou, F. MaveT, L'épave Port-Vendres Il et le
commerce de Betique a I'epoque de Cla(ehaeonautical), 1977 379-389, esp. 386. Un ejemplo de esta forma de
andlisis puede verse en &MRsaL Robricuez, L. Marius Phoebus mercator olei hispani ex provincia Baetica. Consideracio-
nes en torno a los términos mercator, negotiator y diffusor olearius ex Baetica, &m @dR,Enirpasal. MISCELLANEA
EPIGRAFICAIN ONOREDI Lipio Gasperiny, Tivoli 2000, 781-797.

32 A. AcuiLERA MARTIN, Los tituli pictid del convento astigitano en el primer tercio del s. Il d.CE)eBaetica Amphorae.
Conservas, aceite y vino de la Bética en el Imperio Romano. (Ecija-Sevilla, 17-20 de diciembre decli22801, 1231-
1240; véase también JefesaL RopricUEz A. AcUILERA MARTIN, Addenda et corrigenda a los tituli picti y a los sellos de la
campana de 1989, en J. M3%Bouez MARTINEZ, J. ReMESAL RopricuEz (EdS.),Estudios sobre el monte Testaccio (Roma) |
Barcelona 1999, 101-128.
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propuesto una evolucion cronolégicatibsli picti & de las Dressel 20 en el Xl Congreso Internacio-
nal de Epigrafia, celebrado en Barcelona en 2002

Las investigaciones deoBricuEz ALMEIDA también permitieron descubrir una nueva “parte”
del titulus, que aparece en muy pocas ocasidnggiue de momento sélo se ha documentado a
mediados del siglo¥; en realidad se trata de un tipo de inscripcién que se no realiza en el puerto de
embarque de la mercancia sino en el puerto de destino o0 mas bien en los almacenes del puerto fluvial
de Romé&. A aquella nueva inscripciénoBricuez ALMEIDA la denominé con la letfa por un motivo
que desconozco, pues saltd dos letras en el alfabeto gfiggpd partir de la Gltima letra que utilizo
DresskeL(€). Esta nueva “parte” détulus aparece en un lugar del anfora situado entre las inscripcio-

nesg,y yo.

Por otra parte, las anforas Dressel 20 no son las Unicas anforas olearias de las que se ha
conservado la inscripcién. También tenemos constancia, especialmente a partir de las excavaciones
espafiolas del Monte Testaccio titigli picti escritos de forma constante en las anforas africanas que
también conforman el Monte Testac€ioAsi, aunque la presencia de inscripciones selladas sobre
anforas africanas era un hecho ya conocido pas2i®, éste no pudo identificar clarametitali
picti africanos. Fue /RELLA la primera en ver que algunas de las anforas africanas que se conserva-
ban en Pompeya teniéituli picti*®. La excavacion espafiola del Testaccio ha permitido demostrar
gue, casi con seguridad, todas las anforas olearias africanas que llegaron hasta el Monte (basicamen-
te, las tipologias son las de la figura 4) llevaron inscripciones pintadas. Desgraciadamente, la calidad
de la tinta utilizada es muy inferior a la que sirvio para escribir en las Dressel 20 y su conservacion es
mas deficiente.

De momento, hemos de confirmar que en las espaldas de las anforas tripolitanas suele apare-
cer una inscripcién hecha con tinta rajabfo coloré que creemos debe considerarse comwian
nominaabreviado que equivaldria a la inscripdicate las anforas olearias béticas (ver figuras 5y 6).

En algunos casos, la inscripcion parece mas compleja, puesto que debégondehinaaparecen
mas letras que aun no hemos podido diferenciar. Asi es tipico que muchas de las anforas tripolitanas,

3 A. AcuiLEra MAaRrTIN, Los tituli picti 5 de las anforas Dressel 20 entre mediados del s. | y mediados dets Xl
Congressus Internationalis Epigraphiae Graecae et Latinae: Las provincias del Imperio romano a través de su Epigrafia
(Barcelona 3-8 noviembre), Barcelona en prensa.

34 S6lo una docena de entre mas de 5tQ0D (tanto editados como inéditos) que conozco sobre Dressel 20.

% J. RemEsAL RobriGUEZ, A. AGUILERA MARTIN, Los tituli picti, J. M® BAzQuez MaRrTiNEZ, J. REMESAL RopRriGuEZ (eds.),
Estudios sobre el Monte Testaccio (Roma)lfistrumenta 14, Barcelona 2003, 31-308, esp. 245ss.

% J. RemesAL RoDRIGUEZ, A. AGUILERA MARTIN, Los tituli picti, J. M2 BAzQuez MARTINEZ, J. ReMESAL RopRriGUEZ (eds.),
Estudios sobre el Monte Testaccio (Roma)liistrumenta 14, Barcelona 2003, 31-308, esp. 245ss.

37 J. RemesAL RopriGuUEZ, A. AGUILERA MARTIN, Los tituli picti, en J. M2 BizQuez MARTINEZ, J. REMESAL Ropricuez (Eds.),
Estudios sobre el Monte Testaccio (Roma)ltistrumenta 14, Barcelona 2003, 31-308, esp. 257ss¢éLeika MARTIN,

V. ReviLLa Cawvo, Novedades de epigrafia anférica norteafricana en el Monte Testaccio (Rtinakg),Convengo L’'Africa
romana (Tozeur, 11-15 dicembre 200Rpma 2004, 363-389 (en prensa).

% DresseLsefialo la presencia de algunos recipientes sellados con nombres geogréficos referidos aHtaudanesi(m
Tubusuctiyy provincias fauritania Caesariens)sprocedentes de diversos lugares de Roma: CIL XV 2634-2635d, loca-
lizadosin hortis Torlonig CIL XV 2635a-c,in monte della Giustizigrope termas Diocletiany ad Castra PraetorigH.
Dresskl, Ricerche..., p. 133ssg.) Scavi sul monte TestacciBCom?20, 1892, 48-53).

39 C. PNELLA, Anfore tripolitane a Pompei, en Aaganoini (ed.),L'instrumentum domesticum di Ercolano e Pompei nella
prima eta imperialeRoma 1977, 135-147, esp. 145. En concreto, en los depdésitos pompeyanos consiguid diferenciar hasta
41 anforas africanas que portabartifi8i picti. Comprobd que, en su mayor parte, se trataba de inscripciones con letras
capitales latinas pintadas ribrum (un sélo caso eatramentun que debian interpretarse como inicialesrizenomina
pertenecientes a personajes implicados en el comercio méas que en la produccion de las anforas.
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Tripolitana I11
(siglos I11-1V)

Tripolitana I
(siglos I-1I)

0 20 40 cm.

Forma LIX
(siglo II)

Africana II

Africana IA (siglos 11I-1V)

(siglo IT)

Figura 4.- Anforas norteafricanas con mayor presencia en el Testaccio.
(A. AcuiLEra MARTIN, V. ReviLLA Cawvo, Novedades de epigrafia anférica norteafricana en el
Monte Testaccio (Romaktti del Convengo L’Africa romana (Tozeur, 11-15 dicembre 2(Rajna
2004, 363-389 (en prensa).

si no todas, lleven inscripciones por ambas caras. Bajo la inscripsidele aparecer un numeral,
también en las espaldas y tambiémubro colore(figura 7). Este numeral parece indicar el peso neto

del aceite envasado, en libras romanas como la inscripdénas anforas Dressel 20. Sin embargo,

es dificil realizar el mismo experimento que realize$3eL para comprobar la veracidad de esta
afirmacion, puesto que no disponemos de ningun ejemplar entero que conserve dicha inggripcion
ademas, las variaciones de la capacidad son enormes entre los siglos | y II: de los 56 litros para los
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Figura 5.- Anfora tripolitana con la probable posicion de las diversas partes détulus.
(A. AcuiLera MARTIN, V. ReviLLae Cawvo, Novedades de epigrafia anférica norteafricana en el
Monte Testaccio (Romaltti del Convengo L'Africa romana (Tozeur, 11-15 dicembre 2(R@na
2004, 363-389 (en prensa).

recipientes de Pompeya a los 85,5 litros para los del pecio de‘Graalmente también suele
aparecer una inscripcion atramentumen cursiva, como las inscripciortede las anforas olearias
béticas (figura 8). También aparece normalmente en la espalda del anfora y se escribe de forma

40 C. PNELLA, Anfore tripolitane a Pompei, en Aaganoini (ed.),L'instrumentum domesticum di Ercolano e Pompei nella
prima eta imperialeRoma 1977, 135-147, esp. 145; Rrivmva, Le anfore africane del relitto di Grado. Contributo a lo
studio delle prime produzioni tunisine e del commercio di salse e di conserve diAreses|ogia subacquea, studi,
ricerche e documentll, 1997, 129-155, esp. 140.
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Figura 6.- Ejemplos de inscripcione$ en anforas africanas. Los ejemplares pertenecen a las

campafas de excavacion de 1993 y 1994 en el Testa(CifoJ. ReMESAL RoDRiGUEZ, A. AGUILERA

MarTiN, Los tituli picti, en J. M@ BizQuez MARTINEZ, J. REMESAL RobRIiGUEZ, (eds.) Estudios sobre
el Monte Testaccio (Roma) llihstrumenta 14, Barcelona 2003, 31-308).
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Figura 7.- Ejemplos de inscripcioney en anforas africanas. Los ejemplares pertenecen a las

campafas de excavacion de 1993 y 1994 en el Testa(CioJ. ReMEsAL RoDRiGUEZ, A. AGUILERA

MarTiN, Los tituli picti, en J. M2 BizQuez MaRTiNEZ, J. REMESAL RopRiGUEZ, (eds.) Estudios sobre
el Monte Testaccio (Roma) llihstrumenta 14, Barcelona 2003, 31-308).
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Figura 8.- Ejemplos de inscripcione$ en anforas africanas. Los ejemplares pertenecen a las

campafas de excavacion de 1993 y 1994 en el Testa(CfoJ. ReMESAL RoDRiGUEZ, A. AGUILERA

MarTiN, Los tituli picti, en J. M@ BizQuez MARTINEZ, J. REMESAL RobRIiGUEZ, (eds.) Estudios sobre
el Monte Testaccio (Roma) llihstrumenta 14, Barcelona 2003, 31-308).
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oblicua, igual que logituli 5 de las Dressel 20. En definitiva, se puede decir que las anforas
norteafricanas incluiatituli picti con una estructura formada por elementos onomasticos e indicacio-

nes de cifras que parece claramente constituida en la primera mitad del siglo 1l y, en este sentido,
puede hablarse de un verdadero sistema; un sistema que evolucionara en el siglo Ill tornandose mas
complejo. Sin embargo, a pesar de esta complejidad, su estructura parece algo mas simple que las de
las olearias béticas, aunque todavia es pronto para emitir un juicio definitivo.

Del mismo modo que las excavaciones espafiolas del Monte Testaccio han permitido verifi-
car la existencia dituli picti sobre anforas africanas, también han sido determinantes para descubrir
la existencia de un sistema parecido en las escasas anforas olearias orientales que llegaron al Monte,
como demuestran ldguli picti encontrados por nuestra excavacidn y que se encuentran en proceso
de estudi}.

Por lo que respecta a lotli de otras tipologias anféricas, en particular las anforas dedica-
das al transporte de salazones, fue tambiésdeLel primero en estudiarlas. Sin embargo, no dispu-
so de una cantidad suficiente de anforas enteras que conservasen sustilifpios como para
permitirle establecer un sistema similar al que establecié para las Dressel 20. Por ello no se atrevi6 a
constituir mas que un modelo, el de las Dressel 20, y por ello no denomind con ninguna letra, ni
griega ni latina, a las diferentes posiciones que ocupaban las diferentes patitabisiejlue se
colocaba en el resto de formas anféricas.

Fue Liou quien, en 1977, decidié adoptar la nomenclatura quesdBL habia creado en las
Dressel 20 para sefialar las posiciones détldspicti de varios ejemplares de tipo Pompei VIl y
Haltern 70 encontradas en el pecio de Port-Vendres Il, a pesar de ser consciente de que la funcion de
las inscripciones no era la misma que en las anforas Dre$seW28 tarde, Henne y Maver utili-
zaron la nomenclatura disefiada peegseLpara sus anforas Dressel 20 no ya para dar la posicion de
las diferentes partes déllus dentro del &nfora sino para designar el significado que éstas tenian. Es
decir, para MyveT y ETIENNE, «es inscriptions peintes sur ces amphores donnent des renseignements
sur les produits transportés (inscriptioay sur les transporteurs ou marchands (inscript®nsur
les producteurs (inscriptions) et en fin sur les destinataires (inscriptiops»*® (figura 9). Esta
nomenclatura ha tenido muchos seguidores, especialmente en Espafia, que ahora ven como algo nor-
mal el denominar con letras griegas dichas partetitdek de las anforas de salazones.

En efecto, una gran mayoria de estudiosos actuales persiste en denominar con las mismas
letras griegas inscripciones que aparecen en anforas de salazén y cuya funcién no tiene que ver en
absoluto con la funcion de las inscripciones geesBeLdenominé con las mismas letras y que tienen
funciones completamente diferentes. Asi por ejemplo, peeasB, la inscripciona en un anfora
olearia bética se refiere a un numeral (quiza la tara del anfora), mientras que para dichos estudiosos,
a es una larguisima inscripcion de varias lineas en la que se indica, entre otras cosas, el producto
contenido en el &nfora de salazones. Es mas, al igual que sucede con las Dressel 20, en las anforas de

4 Se trata de anforas con inscripciones en griego y latin que se encontraron durante las campafias de 1995, 1996 y 1997,
anforas descargadas en la zona mas moderna del vertedero, con dataciones en torno al afio 265. Dichas campafias seran
publicadas en el préximo volumen dedicado éHstudios sobre el Monte Testaccio

42 «les élémentg et 5 s’y retrouvent en effet, a la méme place et avec la méme fonction que sur les Dressel 20. Point
d’'indication numérique, en revanche, sauf une exception; mais sur le col, en padionention du produit transposté

(B. Liou, Les inscriptions peintes, en DoCs, R. Erienng, R. LEQUEMENT, B. Liou, F. Mavet, L'Epave Port-Vendres Il et le

comerse de la Bétique a I'époque de Claude. Archaenautiearls 1977, 49-103, esp. 51).

43 R, Erenng, F. MaveT, Le garum a Pompéi. Production et commeREA 100, 1998, 199-215, esp. 210.
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salazon aun no esta completamente claro la funcion y significado de cada una de las partes en las que
se puede dividir ditulus pictug’.

Mientras tanto, MrTIN-KiLcHER desarrollaba en su estudio de las anforas de salazones en-
contradas en Augst una nomenclatura diferente a la cread&gsselpara las anforas de su forma
20, puesto que diferentes eran las anforas a las que se enfrentaba (fitfu@et@®miné a las
diferentes partes detuluscon letras latinas mayusculas. Por lo que respecta al estudio de las inscrip-
ciones dividi6 éstas en inscripciones primarias y secundarias, segun éstas fuesen escritas en el lugar
de partida inicial del anfora o fto

En definitiva, la inocente decision del, al tener éxito entre sus continuadores, nos sitla
ahora ante un problema de dificil resolucion cuando intentamos informatizar en una misma base de
datos todos lostuli picti sobre anforas. Asi, a la hora de denominar de algin modo las diferentes
partes de utitulus, ya sea sobre anfora olearia como de salazones o de cualquier otro tipo, no pode-
mos utilizar la misma letra griega para nombrar dos inscripciones que tienen funciones completamen-
te diferentes.

N Y (/,

. N

N

N\

a\

Figura 9.- Esquema de distribucion de la Figura 10.- Esquema de distribucion de la
epigrafia en un anfora de salazones. epigrafia en un anfora de salazones.
(R. Erenne Y F. MaveT, Le garum a Pompéi. (S. MarTIN-KILCHER, Lucius Utittius Verecundus,
Production et commercREA100, 1998, 199- négotiant a la fin du ler siécle, et sa marchandise
215). découverte a Mayence, en Ly, M. SciALLANO

(eds.),Vivre, produire et échanger.p. 345).

4 Para un estado de la cuestién véase el trabajaactestena en este mismo volumen.

4 S. MarTIN-KILCHER, Die romischen Amphoren aus Augst und Kaiseraugsgst 1998, vol. 2, esp. 402.

4 Cf. Ultimamente por ejemplo S. A¥rin-KiLcHER, Lucius Utittius Verecundus, négotiant a la fin du ler siecle, et sa
marchandise découverte & Mayence, endeTRM. SciaLLano (eds.) Vivre, produire et échanger: reflets méditerranéenes.
Mélanges offerts a Bernard LipWMontagnac 2002, 343-353, esp. 344-346.

121



Por otra parte, BesseLtambién publicé el mayor elenco titeli picti sobre anforas vinarias
del gue tenemos auln constancia. Sin embargo, tampoco se atrevié a realizar siquiera un esbozo de
sistematizacion con ellos, dada la gran variedad de tipos y la insuficiencia de inscripciones que
consiguio reunir.

Como ya he dicho antes, la duplicidad de nomenclatura que proponen quienes denominan a
las partes ddltulus de &anforas de salazén con la misma terminologia que la desarrollad&psm D
es un problema basico que habra que resolver para la creacion de una base de datos Unica para todos
los tituli picti anféricos. Asi, en una base de datos conjunta no se puede denominar con la letra
inscripciona de un anfora olearia bética y la inscripcidde un anfora de salazones, puesto que el
tipo de datos contenidos en ellas no es el mismo. Lo ideal seria poder denominar a cada parte de la
inscripcion con el nombre de la funcion que desempenfia en el anfora, pero esto sélo podra realizarse
cuando se esté completamente seguro del significado y funcién de cada una de las piarftesce|
cada tipologia anférica, algo de lo que aun estamos lejos, dadas las perspectivas actuales.

Mientras tanto, podemos probar a estructurar en la base de datos la informacion que aparece
en las anforas Dressel 20, pues es la forma anférica sobre la que la terminologia es la mas consensuada.
De todas formas, las inscripciones sobre el resto de formas anforicas sé6lo necesitardn de una simple
adiccion a la estructura creada para las Dressel 20, puesto que solo se tratara de afiadir nuevos campos
a la tablarituli, mientras que los posibles problemas de puntuacién diacritica quedaran basicamente
resueltos con las soluciones creadas partitidissobre Dressel 20.

Por lo que respecta a la takilajeto, ésta no necesita crear nuevos campos a los ya conocidos
y citados anteriormente. Por lo que respecta a la Tatola, ésta consta de diversos grupos de cam-
pos, el primero de caracter elemental y genérico, formado por los caogio®n del titulus®,
titulus completd®, y conservacion detitulus.

Aparte de este primer grupo, existe un grupo de campos por cada pditidudetue se
supone exista en el objeto. Para el estudio de las anforas Dressel 20, existen de momento siete grupos
de campos, equivalentes a las patte3, v, 5, €, 6 y Alia (aquellas inscripciones que aun no han
podido ser sistematizadas en el esqué&m&pn campos repetitivos en cada grupo de campos aque-
llos que interesan a la informacién de caracter paleografico, como por ejemplo el tarpéfacileh
namero de lineas de la inscripcion, tamafio y forma de las letras, si existe o no dibujo o fotografia, si
se conserva el elemento en cuestion®, reic.

47 El campo esté basado en el homénimo campslieionde la tableSello

4 Aqui se insertara el texto completo de todditelus escrito en orden de arriba hacia abajo. El texto se escribira sin
elementos ni signos de tipo diacritico, puesto que de esta forma se podran desarrollar bausquedas en todo el conjunto de la
inscripcion pintada del objeto en cuestion.

4 El sistema debe estar abierto a la creacion de nuevos grupos de campos por si aparecen nuevos elémkistos del
relativos a cualquier tipologia anférica.

50'Ya DresseLutilizé diversas expresiones para determinar la conservacion de las inscripciones o de la tinta. Son las siguien-
tes: vestigia(para designar aquellas partes fitelus que sélo conservaban vestigios de tinta que no eran dignos ni de
dibujar ni de indicar de otra manerdgsiderantui(para designar aquellas partestdelus que no se conservaban pero que
hubiera sido interesante cientificamente que se hubiesen conservado. Posiblemente se trataba déylastgeelab se
conservaban fisicamente por rotura de la cerangeajjuit(cuando la tinta de esa parte titelus se habia desvanecido por
completo);nihil cernitur (cuando ResseLno llegd a ver nada en el lugar donde debiera estar esa pditigl il
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Algunos de estos grupos de campos, como por ejeppld, al tratar informacion mas
compleja, deben contener algunos campos que no existen en los otro% gRgragemplo, el grupo
de campo$ contiene numerosos elementos que se pueden y se deben desglosar para poder estudiar
mejor la informaci6ff. En este caso concreto, los elementos (y por tanto campos) en los que se puede
dividir o estructurar la inscripcién a dia de hoy son (ver figurg:11)

a) R barrada.

b) Ciudad.

¢) Top6nimo: nombres con desinencia-@umo —enseo esé.
d) Fundus.

e) Figlina.

f) Control de la cifra escrita en la posicién

g) Control de la cifra escrita en la posicign

h) Control de la cifra escrita en la posicin

i) Abreviaturap(endo?y*.

k) Abreviatura A (también AA, AAA, AAAA).

I) Nimeros defjrupo ¢ de DrResseLque acomparfian a la abreviatura A (también AA, AAA, AARA)
m) Expresiérarca

n) Expresiéractus

0) Abreviaturap(ensit?y®.

p) Nombre en genitivo.

q) Expresioraccepit

51 Del mismo modo, debemos ser conscientes de que algunas patitesudel alguno de los elementos de estas partes,
aparecen y desaparecen con el tiempo.

52 Como ya he dicho al principio, la calidad de una base de datos viene determinada por la estructuracion de la informacion.
Cuanto mas y mejor pueda ser disgregada la informacion en los elementos que la componen, mayor sera el resultado final.
%8 Para un estudio de la evolucién de las partes de la inscripd#tas anforas Dressel 20 véase Aulkera MARTIN, LOS

tituli picti 8 de las anforas Dressel 20 entre mediados del s. | y mediados dekes Xl Congressus Internationalis
Epigraphiae Graecae et Latinae: Las provincias del Imperio romano a través de su EpiBeatialona 3-8 noviembre),
Barcelona en prensa.

4 DresseLy otros proponep(ondo) Por mi parte considero que deba le@@ndo) cf. A. AcuiLERA MARTIN, Los tituli

picti 5 del convento astigitano en el primer tercio del s. lll d.CExeBaetica Amphorae. Conservas, aceite y vino de la
Bética en el Imperio Romano. (Ecija-Sevilla, 17-20 de diciembre de Fa918) 2001, 1231-1240; J eResAL RODRIGUEZ,

A. AcuiLera MarTiN, Addenda et corrigenda a los tituli picti y a los sellos de la campafia de 1989, enidzddEB

MaRrTiNEZ, J. REMESAL Ropricuez (Eds.) Estudios sobre el monte Testaccio (RomBakcelona 1999, 101-128; JNRsAL

RobpRiGUEZ A. AGUILERA MARTIN, LOs tituli picti, en J. M2 BazQuez MARTiNEZ, J. REMESAL Robricuez (Eds.) Estudios sobre

el monte Testaccio (Roma) Barcelona 2001, 45-203; AcliLERA MARTIN, Los tituli pictis de las anforas Dressel 20 entre
mediados del s. | y mediados del s, éih XIl Congressus Internationalis Epigraphiae Graecae et Latinae: Las provincias

del Imperio romano a través de su Epigrgfitarcelona 3-8 noviembre), Barcelona en prensa.

% DresseLobservé que en Idituli § aparecen una serie de nimeros que dividié en cuatro grupos segun fueran las magni-
tudes representadas por dichas cif@sipo a: Nimeros que considero fuesen el control de la cifra escrita en la pasicién

Grupo b: Numeros que consideré que fuesen la repeticion de la cifra escyit&empo c: NUmeros que siempre acompa-

flaban la abreviatura A, AA, AAA 6 AAAAGrupo d: Numeros que consider6 que fuesen la repeticion de la cifra escrita en

€.
% Dressel leip(onderavit) Por mi parte lep(ensit), cfA. AcuiLERA MARTIN, Los tituli picti§ del convento astigitano en el
primer tercio del s. lll d.C., elix Baetica Amphorae. Conservas, aceite y vino de la Bética en el Imperio Romano. (Ecija-
Sevilla, 17-20 de diciembre de 199HBFija 2001, 1231-1240; J.eResAL RobriGUEZ, A. AculLERA MARTiN, Addenda et
corrigenda a los tituli picti y a los sellos de la campafia de 1989, en Jad¥B MaRrTiNEZ, J. REMESAL RopriGuUEZ (EdS.),
Estudios sobre el monte Testaccio (Rom#&arcelona 1999, 101-128; JeNrsAL RopRIGUEZ, A. AGUILERA MARTIN, LOS

tituli picti, en J. M2 BAzQuez MaRTiNEZ, J. ReMESAL Ropricuez (Eds.) Estudios sobre el monte Testaccio (RoméBdirce-

lona 2001, 45-203; A. duiLErRA MARTIN, Los tituli pictid de las anforas Dressel 20 entre mediados del s. | y mediados del
s. lll, enXIl Congressus Internationalis Epigraphiae Graecae et Latinae: Las provincias del Imperio romano a través de su
Epigrafia(Barcelona 3-8 noviembre), Barcelona en prensa.
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Titulus D... +|

(MEEANE Testaccio

— L. Hall. Esp3%
L. Hall. estrat.

iy .

[cFCIL XV 3815 Tipologialily
I 1 A
Registos: [D@LACIONES por q154
2810 3

Tipol.
Hallados:  [gstratlittera C: 145-150, 153, 154, 160, 161 : -
! Otras UE Alia a Tm 510

Desordends |

Desglose de &

Recensio (a)

num.c {l} |
ciudad (b) Arca (m) |
toponi. {c) actus (n)
Indice .
R AA ccii / fundus (d) PENSHD) (©) oo
[q]uinti [p]rimigeni hermes / figiinafe) . genitivo (p) quinti primigeni
commodo et la[teran]o co# ctrl. e () accepit (q)§
ctrl. v (9) nominativo (r) hermes
ctrl. = (h) comparan. (s) ... .
devectum (1)

Cons. p(endo?) () i
: data consular {¥}commodo et laterano cos

100 |ua|ud| 2| Visualizar <] 4| : i

Figura 11.- Prototipo de ficha para la documentacién de la inscripciod en Dressel 20.

r) Nombre en nominativo.
s) Expresiércomparante
t) Expresiéorndevectum

v) Datacion consular.

Como se ha visto, a cada uno de estos elementos se le ha dado URadetedf = agiudad
= b; toponimo = c, etc.). Estas letras son recogidas en el cadpgen el mismo orden en el que
aparecen los elementos a los que representan en la inscripcion. De este modo, por ejemplo, la inscrip-
cion CIL XV 3815:R AA ccii / [g]uinti [p]rimigeni hermes / commodo et lafteran]o diene el
codexakgprv. Esto nos permite ver en qué orden aparecen cada uno de los elententoxidemos
buscar todos aquellésque cumplen la misma condicion o siguen el mismo orden. Esto incluso nos
permite identificar inscripciones cuya secuencia esta incompleta.

Una vez hecha esta disgregacion de la informacién en grupos de campos, podemos entonces
crear la tabl®iccionario prosopogréfica idea de mi colegad&ni. Asi, la base de datos, partiendo
de la distincion de las caracteristicas deitas picti de cada tipo anférico, permite mas tarde sefialar
los elementos comunes a las diversas tipologias, como podria ser, por ejemplo, el nombre del comer-
ciantehegotiatofmercator.. Este diccionario prosopografico integraria los estudios realizados a par-
tir de la informacion extraida del analisis realizado principalmentetahl&Tituli pero también en
el resto de tablas. De esta forma se sintetizard en un solo registro toda la informacion relativa a un
mismo individuo.

Una vez establecida la estructura de la base de datos, debemos tener en cuenta que esta
informacién debe ser consultada a través de Internet y aparecer completamente legible intentando

124



seguir las reglas ya consensuadas para la epigrafia monumental. Asi, nuestras inscripciones deben
aparecer en las pantallas de cualquier ordenador conectado a la red tal y como deberian aparecer en
una publicacion en papel. Es decir, las puntuaciones diacriticas que utilicemos en la base de datos

deben ser lo méas similares a las que se utilizan en la edicién sobre papel.

En este sentido, en época deeEseLla publicacion de la epigrafia carecia de verdaderas y
propias reglas generales; existian entonces usos diversos y a menudo inconstantes, como puede verse
en los diferentes volumenes de la serie CIL. Dentro de esta variedadglutilizd su particular
sistema diacritico para indicar las diferentes posibilidades que adoptakiuiilpgti por él publi-
cados. Asi, como norma general para todo el CIL Xa&sSeL utilizé la técnica de construir letras
completamente nuevas para la trascripcion de muchos de los epigrafes, especialmente para los sellos.
Como norma particular para louli picti, cuando ResseLno proporciona dibujo del epigrafe y hace
directamente la transcripcion del mismo, utiliza diversos recursos de los que los siguientes son una
muestra:

- Utiliza letras mayusculas cuando la letra esta bien conservada y es perfectamente legible.

- Utilizas letras minusculas cuando la letra es dudosa, como en CIL XV 36400@h.e{V 3641.

- Para las ligaturas fabrica directamente la letra especial que le conviene, como por ejemplo la ligatura
AE en CIL XV 3649.

- Utiliza la técnica de colocar un borrén cuando aun queda tinta en el epigrafe pero ésta es tan |abil
gue no se puede leer, como por ejemplo gndel CIL XV 3638.

- DresseLtambién utilizo la técnica de eliminar parte de una letra de imprenta para hacer ver que la
conservacion del epigrafe no era buena. Especialmente lo hacia asi cuando no publicaba el dibujo.

- Para indicar que el fragmento esté roto, dibujaba o creaba un caracter especifico, como en el caso del
v CIL XV 3639.

Por lo que respecta a la transcripcion de los epigrafes:

- Desarrolla las abreviaciones entre paréntesis.

- Repone las letras perdidas o dudosas entre corchetes.

- Para la longautiliza un caracter fabricado expresamente (v@rAginls en CIL XV 3639).

- Utiliza el borron y el signo ? encima del borrén para indicar que no sabe si sigue la inscripcién o si

alli se acaba. Por ejempipde CIL XV 3642.

- En los tituli8 utiliza letras mayusculas aunque de menor cuerpo que las utilizad@isgara

- Ens, a veces utiliza una letra de tamafio algo mayor para intensificar el tamafio proporcional que

tiene esa letra en la inscripcién, como en CIL XV 4062, donde la | de Imp es mas grande que el resto
de la inscripcion; compruébese lo que digo comparando con el nimero inmediatamente anterior, CIL
XV 4061, donde la | de Imp es de la misma caja que el resto de la inscripcion.

A diferencia de la interpuncion diacritica creada pexdSel la que debemos utilizar noso-
tros en nuestra base de datos esta constrefiida por codigos internacionales de programacion que sélo
permiten escribir con determinadas letras y simbolos en los ordenadores y méas particularmente en las
bases de datos. En este sentido, la base de datos CEIPAC esté construida utilizandoA8 €édigo
(American Standard Code for Interchange Informatidtste sistema tiene una desventaja respecto
al mas moderno y “comoddInicode pues solo permite escribir con caracteres latinos sin acentos ni
otros caracteres extrafios al latin. A diferencidJrétode permite escribir con caracteres latinos,
griegos y con las de otros muchos lenguajes modernos. Sin embargo, hemos decididd88dbger
por ser mucho méas simple y permitir una mayor y mas eficaz manejo de la informacién para los
diversos motores de busqueda creados en la base de datos CEIPAC.
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En la actualidad, ademas de esta limitacion y a diferencia de la época en la querdsif) D
existen una serie de normas establecidas y consensuadas a lo largo del tiempo para la transcripcion y
edicion de textos epigréaficos, especialmente en lo referido a la epigrafia monumental. En este senti-
do, desde las normas establecidas a partir del primer sistema de Leiden y las posteriores modificacio-
nes propuestas poriiErA Y KRUMMREY, la epigrafia dispone de una herramienta consenguada

Un problema afiadido es el provocado por la necesidad de transcribir y presentar nuestras
inscripciones en un medio tan diferente al papel como es Internet. Aqui hay que tener en cuenta los
trabajos ya realizados poriNzmann %8 En efecto, en este sentido, su propuesta para la informatizacion
de las inscripciones ha funcionado satisfactoriamente y prueba de ello es el éxito de su base de datos
T.E.NOR ¢f. el trabajo de kHinzmann y WEDENIG €n este mismo volumen).

Por todo ello, laabla Tituli sélo tendra que seguir las modificaciones desarrolladas por
HainzmanN . Cosa aparte son las puntuaciones diacriticas necesarias para la sistematizacion y publica-
cién electronica de los sellos sobre anforas, puesto que la enorme dificultad que éstos comportan
necesitard de mayores esfuerzos. Esfuerzos que mi amigo y ceteg@=Rni esta llevando a cabo y
gue esperemos pronto vean lafiuz

57 P. ducuEeT, B. A: GroNINGEN, M. HomgerT, Essai d’unification des méthodes employées dans les édiibrmique
d’Egypte7, 1932, 285-287; U. \WekeN, Das Leydener Klammersystefrchiv. fir PapyrusforsciO, 1932, 211-212; B.

A. GroNINGUEN, De signis criticis in edendo adhibendiemosyne.s. 59, 1932, 362-365; HRKMMREY & S. PANCIERA,

Criteri di edizione e segni diacriticTjtuli 2, 1980, 205-215; mas recientemente BicRra, Struttura dei supplementi e

segni diacritici dieci anni dop&upplementa Italica.s. 8, 9-21.

%8 M. Hainzmann, Zum Problem der Standardisierung von Computerindizes zu lateinische Inschriften (am Beispiel der
diakritischen System), efxctes du Colloque Epigraphie et Informatiguausanne 1989, 111-124.

% Un avance preliminar en Pe®u MiLLeT, Amphora epigraphy: Proposal for the study of stamp contérdlseologia e
Calcolatori 7, 1996, 751-770.
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