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INTRODUCCION

Quienes nos acercamos al estudio de la provincia romaBaetiea y en particular al de su

historia econdmica, percibimos cada vez con mayor nitidez como el sector pesquero-conservero cons-
tituyé uno de los pilares sobre los que estuvo asentada su economia y su prosperidad, y que este
sector, por su importancia productiva, debe ser contemplado por el historiador como una préactica
extractiva y transformadora en igualdad de condiciones con otras actividades, como las derivadas de
la explotacion agricola. Esta es una circunstancia que parece prolongarse durante buena parte del
tracto cronoldgico que abarca la Antigliedad, como las investigaciones arqueoldgicas vienen confir-
mando, aunque acostumbremos a situar su mayor auge, al juzgar por la primera impresion de las
evidencias documentales, durante el periodo Alto Imperial.

El conocimiento de la economia bética debe contemplar, con mayor detenimiento y profundi-
dad, el estudio de su industria conservera, y debe continuar en la busqueda de férmulas para superar
las servidumbres de nuestras mas abundantes fuentes informativas para el caso, las arqueoldgicas,
persiguiendo, mediante la identificacion de los individuos implicados, trascender al mejor conoci-
miento de las sociedades que participaron de estas actividades productivas.

Sin duda buena parte de las comunidades civicas del litoral bético sustentaron en gran medida

sus economias, sus estructuras jerarquicas y el entramado de sus ligazones personales, sobre los
beneficios de esta actividad, y desentrafiar estos vinculos socioeconémicos y politicos debe ser uno
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de los objetivos prioritarios que se marquen futuras investigaciones para la costa bética, a semejanza
del tratamiento que, gracias a la epigrafia sobre envases olearios, se ha venido otorgando a sus
homologas del Guadalquivir.

El mejor camino, aunque con frecuencia largo y sinuoso, para vincular la arqueologia y la
historia, las economias y las sociedades ligadas a las actividades pesquero-conserveras, sigue siendo
el estudio de sus contenedores cerdmicos: en nuestro caso las anforas salsarias béticas.

Un modelo metodoldgico, valido también para el caso que nos ocupa, ha sido aplicado con
éxito por diversos investigadores al estudio de otro sector econdmico bético, el de las actividades de
produccién y distribucion oleicola, y discurre por dos lineas de trabajo que no conviene que se alejen
entre si: el conocimiento morfolégico de los envases y el analisis del variado registro epigréafico que
éstos ofrecen. Para el estudio de las producciones anfdricas béticas, destinadas a la industria pesquero-
conservera, ambas lineas de trabajo muestran auln, a pesar de notables avances, carencias y lagunas.
En primer lugar, desde los trabajos pioneros de autores como M. Beltran o M. Tarradell y M* Ponsich
no ha sido hasta los ultimos lustros cuando la actividad arqueolégica andaluza ha comenzado a reno-
var el necesario caudal informativo que permita un avance en el conocimiento de la manufactura
alfarera del litoral bético, curso inexcusable para profundizar tanto en el conocimiento de sus produc-
ciones en general, como en el de algunos de sus mas significativos soportes epigraficos en particu-
lar?. En segundo lugar persisten aln las debilidades documentales en lo que concierne a la epigrafia
pintada sobre los contenedores piscicolas béticos, a cuyo conjunto pocas novedades se han sumado
en los ultimos decenios. Finalmente, aunque en lo referente a la epigrafia sellada estos envases béticos
se caracterizan por su escasez, ha sido precisamente ésta la que ha ampliado el volwwogrude su
gracias a la excavacion de un cada vez mayor nimero de centros prodéluctores

Son muchos los trabajos realizados en los Ultimos afios tanto sobre las artesanias de la manu-
factura cerdmica como sobre los vestigios de la produccidn conservera, trabajos especificos que abor-
dan estudios particulares de restos arqueoldgicos, pero también investigaciones de mayores perspec-
tivas y sintesis sobre estas parcelas de la economia bética. En esta aportaciéon pretendemos ofrecer
algunas reflexiones sobre el estado de la cuestion y sobre problematicas concretas del conocimiento
morfolégico de algunas de las mas destacadas producciones de anforas salsarias y salazoneras de la
Baeticg asi como su evolucion durante la etapa altoimperial. En relacién con el discurso morfol4gico
insertaremos la caracterizacion de los vestigios epigraficos que cada familia de envases presenta
hasta el momento, incidiendo particularmente en la epigrafia sellada y pintada, e intentando una

1 M. BELTRAN, Las anforas romanas en Espaifaragoza 1970; MonsicH M. TARRADELL, Garum et industries antiques

de salaison dans le Méditerranée Occiden{@bliotheque de I'Ecole des Hautes Etudes Hispaniques XXXVI), Paris
1965; M. PnsicH, Aceite de oliva y salazones de pescado. Factores geoeconémicos de Bética y Tiwpidmial988.

2 En los Ultimos afios se ha profundizado en el conocimiento de las producciones anféricas del litoral andaluz, particular-
mente para las de la costa gaditana y malaguefia. Podemos destacar, aun dejando en el tintero muchas aportaciones dispersas
por nuestra bibliografia reciente, las siguientes: AA.¥idlinae Malacitanae. La produccion de ceramica romana en los
territorios malacitanos Malaga 1997; L. hcosTena, Alfareria romana en la Bahia de CadiZadiz 1996; E. &cia

Varaas, La produccion de anforas en la Bahia de Cadiz en época romana (siglos Il a.C.-I\Edija.),998; D. BrRnAL

(ed.),Los Matagallares (Salobrefia, Granada). Un centro romano de produccién alfarera en el siglo |IGdaGada

1998; D. BrnaL (ed.),Excavaciones arqueoldgicas en el alfar romano de la Venta del Carmen (Los Barrios, Cadiz). Una
aproximacién a la produccién de anforas en la Bahia de Algeciras en época Altoimprdrid 1998; AA.VV.,Ex

Baetica Amphorae. Conservas, aceite y vino de la Bética en el Imperio Réxatamdel Congreso Internacional, Sevilla-

Ecija 1998, Ecija 2000.

3 Las referencias a los sellos citados a lo largo del trabajo corresponderan con la numeremiposigle se halla en L.
LAacosTeENA, La Produccién de salsas y conservas de pescado en la Hispania romana (Il a.C.-\{Indi€@imenta 11),
Barcelona 2001, 385-434, donde se pueden encontrar las referencias bibliogréficas oportunas para cada caso.
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sistematizacion general de la misma que sirva de instrumento para profundizar en el estudio de la
informaciéon conocida y facilite la caracterizacion de futuros hallazgos de epigrafia anférica sobre
estas series de envases.

El orden de la exposicion lo articularemos abordando las principales formas anféricas béticas
para las que se haya constatado un contenido piscicola, ordenadas segun las cronologias generales de
su fabricacion, desde momentos tardorrepublicanos hasta los afios finales del siglo Il d.C. Hemos
excluido del presente trabajo el analisis de algunas formas que presentan problemas especificos,
como escasez de vestigios epigraficos, problemas en su adscripcidén cronoldgica, insuficiente
conocimiento de sus areas de produccion y deficiente caracterizacion y discriminacion de los ejemplares
procedentes de diversos ambitos. Por estas razones no tratamos los testimonios presentes sobre formas
Dressel 12, 14y 17.

SOBRELA INTERPRETACIONDE LOS SELLOS

El significado de la epigrafia sellada sobranstrumentum domesticues objeto de contro-
versia entre los investigadores y la bibliografia al respecto es éxteasapinion actualmente mas
extendida contempla la existencia de una significacion y unos rasgos comunes que subyacen a todo
estecorpusepigréfico, condicionada por particularidades de cada conjunto relacionadas con: el &m-
bito geografico donde se producen y sus tradiciones culturales previas a la instauracién del imperio;
la existencia de significados diversos en funcion del tipo de soporte epigrafico y, en el caso de las
anforas, el contenido del mismo y los agentes que intervienen en su produccion y distribucion; varia-
bilidad derivada de la cronologia y las transformaciones histéricas que se relacionan con la produc-
cioén y el comercio; y diversidad de los sistemas productivos en el seno de los cuales se generan estas
practicas epigréficas.

Parece oportuno mostrar cual es nuestra posicion en relacion con el significado de la epigrafia
sellada sobre las series anféricas salsarias béticas, resumiendo lo manifestado ya en ocasiones ante-
riores.

Las transformaciones histéricas que conoce la region en el periodo que nos ocupa tienen una
incidencia destacada sobre sus bases econémicas y sobre sus sistemas productivos. Asistimos en
época tardorrepublicana a la liquidacién de las tradiciones artesanales punicas anteriores, a la im-
plantaciéon de nuevas formas de produccion ligadas al incremento de la presencia italica propiciada
por la colonizacion oficial, al fracaso posterior de muchas de las iniciativas emprendidas en estos
sectores productivos, que surgieron al amparo de este fendmeno migratorio y que desembocaron
finalmente en un nuevo panorama de la propiedad, la produccién y, particularmente, las relaciones de
produccién. Todos estos fendmenos sucintamente expresados hubieron de incidir en las practicas
epigréficas que forman parte de los sucesivos sistemas productivos que conoce la provincia.

4 De entre la cual resaltamos: M.HiLGEnDER, Roman amphorae with index of stamipsndres 1965, xxv-xxvi; AA.VV.,
The inscribed economy. Production and distribution in the Roman Empire in the light of instrumentum don{@d®icum
Sp. Series 6), 1993, particularmente las aportaciones deeMs\5 L'organizzazione produttiva del laterizi: un modello
interpretativo per Ihstrumenturin genere?, 139-143, D.AMacorba, Appunti sulla bollatura in eta romana, 37-54 y D.
ManacorpA; C. PaNELLA, Anfore, 55-64. Sobre la epigrafia sellada en Dressel 2@mEsR, Economia oleicola bética:
nuevas formas de analisis,E.A.50, 1977-78, 87-142; J.eResaL, Reflejos econdmicos y sociales en la produccion de
anforas olearias béticas (Dressel Zopduccion y comercio del aceite en la Antigiied@idmer Congreso Internacional,
Madrid 1980, 131-152; J.g@ResaL, La annona militaris y la exportacion de aceite bético a Germavadrid 1986, 19-21.

G. GHic, Epigrafia anférica de la Bética Bevilla 1985.

® L. LAGOSTENA, La produccion.,.280-285.
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Ademas los conjuntos ceramicos que nos ocupan tienen la particularidad durante este perio-
do de producirse en el seno de la explotacion del agro y la manufactura rastica propia de la época
tardorrepublicana y altoimperial, pero, y esto es un condicionante importante, su destino final es el
envasado de productos alimenticios que se generan en otra esfera muy distinta de la economia, la
industria pesquero-conservera desarrollada en &mbitos urbanos y portuarios del litoral. En este senti-
do, las propuestas realizadas para un conjunto epigrafico cercano, el de las anforas olearias béticas,
en el cual las distintas parcelas de la produccién, como la elaboracion del envase y la del contenido,
se insertan en un mismo marco productivo, sélo pueden ser parcialmente aplicadas para el conjunto
de epigrafia sellada de los envases producidos en el litoral.

Como veremos posteriormente, la epigrafia sellada sobre las anforas que nos ocupan mues-
tran como rasgo comun y caracteristico la presencia de onomasticas simples, mas o menos desarrolla-
das, que aluden por lo general &cognomenen ocasiones a las iniciales detf@nominay, menos
frecuentemente, a combinaciones de ambos elementos. Logicamente el problema deriva de la identi-
ficacion de la funcion de los personajes presentes en estos epigrafes y su relacion con las distintas
partes del proceso que afecta a la produccion y comercio de las salsas y salazoneohédticas:
res de la alfareriapossesoresle la propiedad rustica en la que se inserta la instalacion alfarera,
officinatoreso mercatoresque compran por encargo los envases para los productos que elaboran o
con los que comercian.

No existen por el momento elementos suficientes para optar por una identificacion segura e
incluso es muy posible que el conjunto epigrafico aluda en ocasiones a uno u otro de las agentes
participantes en esta cadena productiva y comercial. Pero dadas las peculiaridades anteriormente
citadas para la producciéon de envases piscicolas, y un fendmeno asociado al paulatino proceso de
concentracion de las manufacturas alfareras, al que acompafia la constatacion de registros epigraficos
diversos en los talleres ceramicos cuya actividad persiste, nos hemos inclinado por considerar que
buena parte de los sellos conocidos aluden a productores o distribuidores de las salsas y salazones
envasadas que aseguran su abastecimiento de anforas mediante un acuerdo previo, mientras algunos
epigrafes pueden relacionarse con el ambito de la produccion céramica

SOBRE LA INTERPRETACIONDE LOS TiTuLl PicTi

Fue también Dressel pionero en la ordenacion déuldigicti que ocasionalmente aparecian
sobre los vestigios anféricos. Como es sabido, para abordar su andlisis propuso la descomposicion
del epigrafe pintado en diversos campos o registros, cada uno de ellos con una posicion sobre el
envase, con una caracterizacion y con un significado propio, designados,@mpd y €’. Esta
propuesta realizada para el conjunto de rétulos hallados en sus excavacloastsalBraetoriaha
sido matizada por trabajos posteriores, contemplando mayores diferencias entre el conjunto de enva-
ses olearios y los salsafipgstableciendo distinciones en los registros de productos y envases que

8 Como en el caso de la familia de sellos del alfar de Cerro de Ceuta, cuyo mayor desarrollo nos inclina a proponer la lectura
F(iglina) VALE(riana)o los vestigios de Villanueva en los que encontramos una férmula que reldcidria aonFAVSTVS
posiblementéocatory conductomrespectivamente de la empresa alfarera, ambos casos localizados en Puerto Real, Cadiz, y
poco frecuentes por su estructura en el conjunto de los sellos que tratamassirtelis, La produccion.,.n®. 128 y 90
respectivamente.

7 C.L.L. XV, 560-565.

8 Entre los autores que han abordado esta problematica debemos citar los siguiesviegsgpuhti sulle anfore romane.

La tavola tipologica del Dressélycheologia Clasic&VIIl, 1966, 208-247; D. Mnacorpa, Anfore spagnole & Pompei,

200



grosso modgparecen responder a dos modelos de circulacion distintos, el primero annonario y el
segundo libre.

Sin embargo, la estructura contemplada por Dressel para la sistematizacion de este tipo de
epigrafia sigue siendo valida y constituye la base del posterior progreso en su lectura, que se ha
centrado en la precision de alguno de los significados de los diversos registros que componen el
titulus pictus Dos de estos elementos han provocado la discusion mas reciente, el yegistro
registros.

Fue Manacorda quien, a partir de algunos testimonios pompeyanos, propuso identificar el
registroy como una alusion a los receptores de los envases en su destino, y Etienne y Mayet afiadie-
ron argumentos a esta identificadipdesestimandose asi opiniones precedentes que identificaban
las onomasticas de este registro con productores del contenido del envase.

Existe acuerdo general en considerar el regissabre las anforas olearias como un registro
fiscal y esta opinion fue aplicada inicialmente a los envases salsaBimsembargo, otra perspectiva
fue ofrecida para la interpretacion de este registro a partir de la edicidn de los hallazgos de Port-
Vendres, proponiéndose una relacion directa, en este caso si, con los prd8uardsén nos
hemos adherido a esta propuesta y creemos haber aportado elementos que en nuestra opinion lo
corroboraf?.

En resumen, hemos respetado la propuesta inicial de Dressel al tratar la epigrafia pintada
sobre los envases piscicolas béticos, afiadiendo las hipdtesis mas recientes sobre su significado ante-
riormente aludidas, descomponiendo, por tipo anférico, cada registitullslen: como indicati-
vo del producto contenidp,como alusion ahercatory como mencion al receptobycomo alusion
al productor. Sin duda, en funcién de esta perspectiva, los regist®son los de mayor utilidad
para el conocimiento de los sectores de la sociedad bética que participan de estas actividades econé-
micas?®.

Por otra parte hemos intentado presentar la onomastica registrada en caso nominativo y man-
tener las propuestas de restitucion de los diversos editores, con el fin de facilitar el cruce de esta
informacién con la procedente de la epigrafia lapidaria de la proVind@hemos contemplado en
este trabajo, por entender que se relacionan con otras problematicas diversas, otros elementos del
titulus, como los numerales y, en algun caso, el registro

Quaderni di Cultura Materiald, 1977, 121-133; D. @Ls; R. Erienng; R. LEQUEmEN; B. Liou; F. Mavet, L'épave Port-

Vendres Il et le commerce de la Bétique a I'époque de Claudeaeonautical, 1977; R. Eenng; F. MaveT, Le garuma

Pompéi. Production et commer&EA100, 1998, 199-215; RrlENNE; F. MaveT, Lesmercatoresie saumure Hispanique,
MEFRA 100, 1998, 147-164; J. Mrinez, Inscripciones sobre anforas de salazoén: interpretacion sobre la estructura y
significacién de logituli Picti , Ex Baetica. Vol. 1V, 1207-1219.

° D. Manacorpa, Anfore spagnole...,128; RTENNE; F. Maver, Le garum.., 214-215.

0 F. Zevi, Appunti sulle..., 233-234; D. Miacorpa, Anfore spagnole...,121 ss.

1D, CoLts; R. Erienng; R. LEQUEMEN, B. Liou; F. Maver, L'épave..., 93 ss.; R.TEENNE; F. MaveT, Le garum.., 213. L.
LAGOSTENA, La produccion.,.286-287.

2. LAacosTENA, Aportacién al conocimiento de la sociedad de la costaldiedaor en época republicana y julio-claudia.

El registrod en lostituli picti de las &nforas salsarias@astra PraetoriaLucentume.p.

3 Para una recopilacion de la nominandercatoressobre envases salsarios, RiekNE; F. MaveT, Les mercatores...,

passim

14 Agradezco desde estas lineas el asesoramiento en esta tarea del colega y amigo Dr. D. Joaquin Pascual Barea, Profesor del
Area de Filologia Latina del Departamento de Filologia Clasica de la Universidad de Cadiz. Obviamente los posibles errores
son de mi exclusiva responsabilidad.
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LAs ANFORAS
Marfia C2b

Las producciones en el &mbito del Circulo del Estrecho de estos envases, como imitaciones o
derivados de sus prototipos producidos en el entorno de Cartago, fue sugerida por J. Ramaon,
particularmente desde la excavacion en Marruecos de las instalaciones alfareras de Kuass, Arcila, y
confirmada posteriormente por las intervenciones en Cerro del Mar, Malaga, y los hallazgos gaditanos,
también en contextos productivos, en el alfar de Torrealta, San Fefn&@996 dimos a conocer
la documentacion de una docena de alfares, localizados en distintos puntos de las campifias gaditanas,
entre cuyos desechos de produccion se hallaron restos correspondientes a este tipt.anférico
Finalmente, en los dltimos afios se han sucedido los hallazgos relacionados con la produccion de
MC2 en distintos talleres de las ciudades de San Fernando y’Cadiz

La relevancia de los hallazgos relacionados con la produccion de envases Mafia C2 en el
entorno bético permite plantear algunas de las cuestiones que habra que ir dilucidando mediante
futuros estudios.

En primer lugar conocemos hasta el momento tres areas de produccién, una en el litoral
marroqui y dos en el bético. Pero aln es necesaria una mejor definicién y caracterizacion de estas
distintas areas y sus respectivas producciones y, en nuestro caso, de las malacitanas y gaditanas, asi
como prever la localizacidn de futuros hallazgos en espacios que cumplan similares condicionantes
historicos.

En segundo lugar cabe ir precisando las fechas y el contexto histérico en que se inician estas
producciones occidentales de MC2. En este sentido, el estudio de los ultimos hallazgos en el entorno
gaditano viene a confirmar sus inicios en los afios centrales del siglo 11 a.C., como se documentaba en
la estratigrafia de Cerro del Mar, retrasando un poco la fecha del 130 a.C. inicialmente propuesta a
partir de los hallazgos de Ventimigha

Sabemos que estas producciones se prolongan hasta los afios finales del siglo | a.C., siendo
una de las formas que se elaboran en los momentos en que se transforman los sistemas productivos
manufactureros, iniciandose su produccion bajo la tradicién artesanal punica y continuando hasta la
implantacién de la manufactura cerdmica rustica tardorrepublicana. Su evolucion formal durante
estos ciento cincuenta afios, clave para optimizar su valor como indicador cronolégico y como dato
econdmico, no esta aun bien definida.

15 J. RwoN, lbiza y la circulacion de anforas fenicias y punicas en el Mediterraneo Occid@médlajos del Museo
Arqueoldgico de Ibiza 5). Ibiza 1981, 10-11; MnBicH, Alfarerias de época fenicio y panico Mauritania en Kuass (Arcila,
Marruecos)PLAV4, Valencia 1968, 11; O.s&eAcA, Excavaciones arqueoldgicas en el Cerro del Mar (Camparia de 1982).
Una aportacion preliminar al estudio estratigrafico de las anforas punicas y romanas del yadindightd3, 1985, 212

ss.; L. RroiconEs A. MuRioz, Excavaciones arqueoldgicas de urgencias en los hornos punicos de Torrealta. San Fernando,
Cadiz,A.A.A.1988, I, Sevilla 1990, 106-112; V.A€maREDA; N. HERRERQ Intervencién arqueoldgica de urgencia en los
entornos de los hornos tardopunicos de Torre Alta (San Fernando, Cadiz). Sondeos arqueoldgicos en la Unidad de Ejecu-
cién n° 16,A.A.A.1998, IIl.1. Sevilla 2001, 134-136; O r#AcA; V. CastaNeDA; N. HErRrRerg M. PeErez, Los hornos
tardopunicos de Torre Alta (San Fernando, Cadiz). Excavacion de urgencia da.2987,997, Ill. Sevilla 2001, 128-

136.

161 . LAGOSTENA, Alfareria romana...148-150.

17 Algunos en vias de publicacion y otros de los cuales ya se conoce algun informe preliminarAB:z§3J. Torres L.
LacosTena, O. RRiETO, Los inicios de la produccion anférica en la bahia gaditana en época republicana. La intervencion de
urgencia en la Avda. Pery Junquera (San Fernaksd3aetica..Vol. |, 175-184.

18 0. ArTEAGA, Excavaciones arqueoldgicas..., 213; MuBAN, Las anforas romanas en Espaiaragoza 1970, 504.
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Figura 1.- Anforas salsarias altoimperiales béticas. 1.- Mafia C2; 2.- Dressel 7; 3.- Dressel 8;
4.- Dressel 9; 5.- Dressel 10; 6.- Dressel 11; 7.- Beltran IlA; 8.- Beltran 1IB; 9.- Pompéi VII.
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Epigrafia

Durante la fase final de la producciéon de MC2 en el litoral bético, periodo que nos ocupa en
este trabajo, tenemos atestiguadas diversas marcas irffpriesasayoria de estos sellos presenta
una cartela rectangular; algunos ejemplares, presumiblemente del mismo taller, la muestran doble.
So6lo en un caso el sello se enmarca en una cartela circular. Respecto a la posicion sobre el anfora, se
suelen estampan collo, in ventreoin radice ansaelos caracteres contenidos en los sellos muestran
elementos homogéneos: letras capitales, una sola linea, pocos elementos, abreviaturas, ocasionalmente
emplean alguna ligatura, y s6lo en dos ocasiones una interpuncion. Generalmente parecen responder
a abreviaturas de onomasticas personalescbgmominabtria nomina Una peculiaridad de algunos
ejemplares es que parecen conservar aun vestigios de onomasticas de raiz semita, como los hallados
en el yacimiento de C/ Gregorio Marafién en Cadiz o los de Banasa y Ceuta. Anforas cuyas morfologias
responden a la fase final de su fabricaciébn muestran sellos con las mismas caracteristicas pero
conservando las grafias punias

Respecto a la epigrafia pintada cabe resaltar el escaso nimero de ejemplos que conservamos
hasta el momento y lo dudoso de sus lecturas. El ptitmles sobre MC2 conocido fue documentado
por Dressel en las excavacionedetra Praetoria(C.1.L. XV, 4730). Este rétulo realizado en tinta
roja, en posicién, fue leido por Dressel contdal(ec) / coc(tiva) aut soc(iorunplanteando una
relacién entre su contenido y gdrum socioruncitado por Plinio .H. XXX1,94). Un segundo
registro procedente de Mesas de Asta, Jerez de la Frontera, Cadiz, también en rojo yggosicion
ofrece en dos lineas la lectwan / D( ¥*. Un tercettitulus, éste eratramentumy posiciong, se
documenté sobre un anfora hallada en Na Guardis, Mallorca, pero no fue posible realizar una lectura
satisfactori&. Asi pues, los primeros de estibsli sugieren contenidos distintos para las MC2, salsa
de pescado en un caso y vino en el otro. La mayoria de los investigadores se inclina sin embargo por
considerar esta forma como un envase dedicado a los derivados piscicolas, pues su hallazgo es muy
frecuente en contextos productivos —tanto alfares como factorias pesqueras— relacionados con esta
actividad. Por lo que respecta al resto de los registros que caracterizan la epigrafia pintada sobre
anforas salsarias, no poseemos por el momento sobre MC2 ningun testimonio que nos permita ampliar
nuestra informacion.

Dressel 7-11

Una amplia familia de anforas se retine, como es bien sabido, bajo la agrupacion de formas
gue, no casualmente, Dressel organizé bajo esta correlacion numérica. Su dmbito de produccién es
particularmente extenso, pues producciones que formalmente muestren las caracteristicas de las Dr.
7/11 se conocen en buena parte del litordBaetica en laTarraconensisnediterraned. usitania,

Mauritania Tingitanae incluso en I&allia NarbonensisSi bien es cierto que no hay unanimidad en
considerar que todas estas producciones provinciales contuvieran salsas y conservas de pescado, si la
hay en lo que atafie a las producciones béticas, con matices que expondremos en su caso.

19|, LAGOSTENA, La produccion..385-434, n°. 13, 24, 27, 28, 29, 30, 55, 127, 133.

20V.M. Guerrerq Una aportacion al estudio de las anforas punicas MaAé&kaeonautice, 1986, 171.
2ZLE. GarciA VARGAS, La produccion...68; 397.

2 \.M. Guerrerg Una aportacion..., 170.
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La obra de Beltran puede considerarse uno de los mas importantes referentes de partida para
las posteriores investigaciones que, como parte muy destacada de las producciones anféricas béticas,
se le han dedicado a las Dressel Z/11a diversidad formal de esta familia dentro de los parametros
generales de la misma, de la que contintia aun identificAndose variantes, convierte en ardua, aunque
indudablemente (til, la tarea de sistematizacion y adscripcion, como las emprendidas en su dia por
Beltran, o la mas reciente de Garcia Vatga®r lo que las referencias a la nomenclatura establecida
por Dressel continta siendo el punto de partida para cualquier clasificacion.

El nimero de talleres béticos conocidos que produjeron estas formas es elevado, su mayor
concentracion se documenta en el litoral gadifaes destacado también en el malagtfefidam-
bién esta presente en el granadino

Las cronologias que en su conjunto ofrecen las Dr. 7/11 se prolongan durante todo el siglo |
d.C. y, si sus inicios se sitian a fines del gobierno de Augusto, gracias a testimonios como los de
Oberadeff, uno de los asuntos que aun queda por resolver es el de la fase final de sus producciones,
gue podrian alcanzar en algun caso los inicios del siglo Il. Precisamente las morfologias de su etapa
final es otra de las cuestiones que necesita ser precisada, a falta del estudio arqueoldgico de alguno de
los centros de produccién activos en esta fase.

En buena parte de los alfares conocidos se produjeron simultaneamente distintos tipos de la
familia de las Dr. 7/1%2, circunstancia que obliga a plantear una precisa relacion formal con los
contenidos, y que puede encontrar respuesta en la variedad productiva generada por la industria
conservera de la época.

Finalmente, los inicios de la produccion de las formas méas antiguas se documentan por pri-
mera vez en los alfares que se originan con el fenémeno tardorrepublicano de ocupacién de las campi-
fias de las ciudades litorales o estuarias béticas, asocidndose con producciones de MC2b y Dressel
1C, y la existencia de las Dressel 7/11 se muestra histéricamente como parte del auge productivo
conservero que la provincia conoce durante buena parte de la centuria. Su fin se inserta en cambio en
procesos de transformacién de la manufactura ceramica rustica, y posiblemente en similares procesos
en el seno de la industria conservera b&tica

Epigrafia

Analizar la epigrafia que presentan las formas Dressel 7, 8, 9, 10 y 11 ofrece algunos proble-
mas, derivados principalmente de la propia dificultad para adscribir los hallazgos a los tipos, méaxime

% M. BeLTRAN, Las anforas.,.388-420. Véase también las consideraciones al respectoele, Rppunti sulle...passim
2 E. Garcia VARGAS, La produccion.,.76-101.

L. LAcosTENA, Alfareria romana., passim con la bibliografia precedente; LadosTena; J. Torres Figlinae Gaditanae.
Algunos aspectos de la economia gaditana en torno al cambio d&x éBagtica.,Vol. |, 187-200; D. BrnaL (ed.),
Excavaciones arqueoldgicas.19-42.

% B. Mora; P. corraLES Establecimientos salsarios y producciones anféricas en los territorios maladtigfinae
Malacitanae. La produccién de ceramica romana en los territorios malacitinélsga 1997, 27-59; J.eBrrAN; M.L.
Loza, Produccién anférica y paisaje costero en el ambito de la Malaca romana durante el Altoffigpesde Malacitanae...,
107-146, ambos trabajos con las referencias bibliograficas precedentes.

27J.M. Gener; P.F. MhrFIL; M. PUENTEDURA, Loma de Ceres, un centro de produccion anfolic@ongreso Peninsular de
Historia Antigg Coimbra 1990, 1993, 971-993.

2 M. BELTRAN, Las anforas.,.389.

2 L. LAGOSTENA, Alfareria romana.., 152, Tabla 2.

30|, LAGOSTENA, La produccién...270-283.
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cuando se trata de envases fragmentarios. Esta dificultad es mas acusada al estudiar la epigrafia
sellada, por lo que en este caso estudiaremos en su conjunto las estampillas conocidas sobre Dessel 7/
11. Dado que en el corpustiteli picti tienen ain un peso importante los testimonios documentados

por Dressel, quien l6gicamente preciso todo lo posible la adscripcion a los individuos de su tabla,
respetaremos para el analisis correspondiente los tipos identificadaS.eh.e{V.

Sellos sobre Dressel 7-11

Desde que Beltran recopilara la epigrafia sellada sobre Dr. 7/11 en su monografia sobre las
anforas en Espafta el nUmero de marcas conocidas sobre esta familia anférica se ha incrementado
significativament#.

Los sellos documentados hasta la fecha sobre envases Dressel 7/11 muestran, casi al cincuen-
ta por ciento, cartelas circulares y rectangulares y en ocasiones una impresion directa sin cartela. Por
su posicion predominan los estampilladosadice ansagsiendo también habitual hallarlioscollo.
Excepcionalmente se han documentadabro, in ansa sub colloy, en dos ocasionés ventre Ni
el tipo de cartela ni la posicion del sello parecen responder claramente a circunstancias cronoldgicas
dentro de la fase de produccion de la familia anférica, aunque estas cuestiones dependen aun de
alcanzar una mayor precision en las dataciones de los soportes epigraficos.

Todos ellos muestran una lectura horizontal de sus epigrafes, y sélo en un caso la inscripcion
se dispone circularmente siguiendo la cartela del sello que la contiene. Al igual que ocurria en el caso
de la MC2, la epigrafia sellada de las Dr. 7/11 muestra elementos escuetos y poco desarrollados,
tendencia de la que se excluyen muy pocos ejemplares que siempre, quiza por este rasgo, emplean
cartelas rectangulares. Un conjunto destacado, procedente en su mayoria del pecio de La Tour Sainte
Marie en Cap Cor$e homogéneo por sus rasgos morfolégicos, se caracteriza por la presencia de
caracteres individuales o en pequefios grupos biliteros vy triliteros con ligaturas. Las grafias de los
sellos en Dressel 7/11 responden indefectiblemente a abreviaturas que en ocasiones corresponden
con mayor o menor claridaccagnominaen otras ocasionegra nominay en algin caso a combi-
naciones de ambos tipos de elementos onomasticos. En algunos casos, en ejemplares de cronologias
tempranas, siempre con cartela circular, los caracteres se muestran tan ligados y esquematicos que
asemejan anagramas y, cuando existe la posibilidad de proponer un desarrollo, se pueden identificar
comocognominaDe entre la onomastica legible predomina la latina, aunque algin ejemplar contie-
ne onomasticas de raiz griega. No se ha documentado ningun ejemplar que contenga mas de una
linea. Por otra parte son frecuentes las ligaturas, las interpunciones y sélo ocasionalmente se testimo-
nia el uso de algusignumcomo la palma.

Tituli Picti sobre Dressel 7

Los testimonios d€astra Praetorialustran la dificultad de adscripcion que hallo Dressel al
identificar este tipo anférico, pues la mayoria de los ejemplares con registro pintado que estudié se
presentaron como Dressel 7/8, 7/9silis. Todos logituli fueron ejecutados etramentumsalvo
dos que lo fueron emubrum (C.I.L. XV, 4713, 4737).

31 M. BELTRAN, Las anforas.,.417-418.

32. LAcOSTENA La produccion...385-434, n° 4, 8, 25, 35-39, 41, 44, 47, 48, 53, 56, 59, 66, 76, 81, 90, 92, 102, 107, 108,
112, 115-117, 122, 124, 128-130, 132, 143.

33F. LauBeENHEIMER, Une épave de Bétique au large du Cap Corse: La Tour-Ste.Mdoepadas de Arqueologia Subacuética.
Puertos y comercio maritim&alencia 1999, 313-328.
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Los productos identificados en la partdel registro pintado resefian la especie empleada en
su elaboracion, la cualidad, rasgos gustativos y duracién del proceso de envejecimiento. En alguna
ocasion se registran elementos toponimicos aunque de lectura dudosa, como la propuesta de identifi-
cacion de lanuria Malacitana(C.1.L. XV, 4737), o alusiones a algfortusno especificadoQ..L.
XV,4740).

Los productos conocidos en estos envases fugaoiiflos (C.I.L. XV,4699), también docu-
mentado sobre un ejemplar hallado en Cadgari scombri (C.I.L XV, 4710),liguamen(C.I.L.
XV,4713),muriae flogC.I.L. XV, 4722),muria arguta excellens flq€.1.L. XV,4723), quiz&ordyla
envejecidaC.l.L. XV, 4732) ycordyla arguta vetus penuari&.l.L. XV, 4741).

En posiciérg hallamos una némina de posibtasrcatoresformando unaocietados AA.
Atinii (C.I.L. XV, 4699),P. Cordius GratiugC.I.L. XV, 4722; 4737; 4740), un liberto de Quietus
llamadoDorio (C.I.L. XV,4732),D. Albucius Auctu$C.l.L. XV, 4733),M. Licinius Mahetio mejor
MahegC.l.L. XV, 4741),Cn. Domitius FelicidC.l.L. XV,4723) yM. Valerius SuaviéC.I.L. XV,4757).
Los registros muestran otros elementos abreviados que podrian igualmente encubrir individuos liga-
dos a lamercatura, comoA.C.A.(C.I.L. XV,4713),L.A.P.(C.I.L. XV, 4722 {.. Aimilius Puden®).
Finalmente en posicidnlos individuos presentes sBomanugC.l.L. XV,4732),DomesticugC.I.L.
XV, 4737) yHesperuqC.I.L. XV,4741).

Tituli Picti sobre Dressel 8

La salsagarumes el producto predominante de entre aquellos que conocemos registrados
sobre envases Dressel 8. En el depdsitoatgra Praetoriadoce ejemplares mostraban la abreviatu-
rag(ari) f(los) (C.I.L. XV, 4689, 4691, 4693, 4694, 4701, 4703, 4704, 4706, 4707, 4711, 4718), y
cuatro especificaban la elaboracion con escombrifas) s(combri) f(los)C.I.L. XV, 4692). Am-
bos productos se documentan en los hallazgos submarinos del entorno de Cala Rossano®*Ventotene
y g(ari) f(los) scomb(rien Saint-Roman-en-Gél Posiblemente pueda identificarse como un anfora
Dressel 8 la hallada en L'Anse Saint Gervais cuyo registirdicaba el contenido decomb(ri)
flos®”. Una Dressel 8 procedente de Mainz contyfasi) scomb(ri) flos®.

Otro contenido asociado a este tipo de envaseliggi@men(C.1.L. XV, 4718) que muestra
untitulus enrubrum quiza indicando una reutilizacion del &nfora, la cual mostraba otro registro en
atramentumalusivo algari flos. Un registro, igualmente de lectura dudosa, menciona el término
laccatum(C.1.L. XV, 4734) cuyo uso, como indico Dressel en su comentario, podria convenir tanto al
vino como a algunas salsas piscicolas.

34 L. PerpicoNES A. MuRioz; F. BLanco; L. ALonso, Excavaciones de urgencia en el alcantarillado de Extramuros de Cadiz
en 1985A.A.A.1985, Ill. Sevilla 1987, 40-52.

% F.P. ARatA, Un relitto da Cala Rossano (VentotenBjuli Picti su anfore e bollo su lingotti di stagrigpigrafia della
produzione e della distribuzione. Actes de la Vlle reencontré franco-italienne sur I'epigraphie du monde Romein
1992, 1994, 477-496.

3% A. DessaT; R. LEQUEMENT, B. Liou, Inscriptions peintes sur amphores: Lyon et Saint-Romain-EnA@dlaeonauticar,
1987, 141-166, particularmente 164.

%7 B. Liou; R. MarIcHAL, Les inscriptions peintes sur amphores de L'Anse Saint-Gervais a Fos-Sérdhegonautice,
1978, 109-181, en particular 134-135.

% U. Bimic, Garum fur den Statthalter. Eine Sauceamphore mit Besitzeraufschrift aus Mainzer Archéologische
Zeitschrift3, 1996, 25-56.
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Los mercatoresidentificados entre los registr@sde las anforas Dressel 8 s&n:Annius
Hymnus(C.I.L. XV, 4692, 4692)M. Aquilius EvocatugC.l.L. XV, 4694), formando unaocietas
como en el caso de las Dressel 70@x Atinii (C.I.L. XV,4701), en tres envasksBaebius Anthus
(C.I.L. XV, 4704, 4735)M. Quintilius (C.I.L. XV,4711), todos ellos documentados en los hallazgos
de Roma, a los que debemos sutaaius Cilg procedente de Saint Gervais, cuya mercancia proce-
dia(e)x of(ficina) augg(ustorurif) Cl. Valerius Caldonius aut Caledonigse suscribe el envase de
Mainz*®, C. Annius SenecipL. lunius Festusdocumentados en Cala Rossang losQQ. Caecilii
en envases de la Rue de la Favorite y en Saint-Roman-en-Gal, cuya presencia en dativo plantea dudas
sobre su condicién de distribuidores o receptores, situacion que también afetitaladedosAtinii
en Romé&.

Dos registros mencionan a sendos personijesjus y Lucretius (C.1.L. XV, 4689, 4691)
que por su posicion interna en tdsli parecen aludir a individuos relacionados con los procesos de
elaboracion de las salsas. Otros elementos onomasticos se ofrecen abreviados en el lugar correspon-
diente al registr@ y por tanto a los implicados en el comer&bbL.N. aut M.I.N(C.I.L. XV, 4689),
C.C.H.(C.1.L. XV,4691) posiblemente relacionado é@nCornelius Hermerogonocido en la epigrafia
anférica pompeyana(l.L. IV, 5638, 5716% y L.L.N. (C.I.L. XV, 4704).

Los registro$ sobre Dressel 8 mencionarCaecilius SecundugC.I.L. XV, 4711, 4780) y
Domesticug®.

Por el empleo de tintura roja y su posicjoes posible identificar como receptor del producto
en su destino hurius, relacionado coh. Vibius Thes( {C.I.L. XV,4768), y dudosa es la funcion de
lulius ClemengC.I.L. XV, 4763) que figura erubrumperoin collo. El ejemplar de Mainz indica que
el receptor fud>. Pomponius Secundus, legatus Audusti

Otros elementos onomasticos, aunque de desarrollo incompleto, se documentaron sobre Dressel
8 en los hallazgos de Cala Rossano: en dos ejemplares en ppsicid()A( )y Barb( ), y en otro
envase en posicianRutulus?®.

Tituli Picti sobre Dressel 9

Si los contenidos presentes en los envases Dressel 8 muestran una gran homogeneidad en
cuanto al tipo y la calidad de las salsas transportadas, las Dressel 9 contuvieron una gama mas variada
de productosgari flos, gari scombiri, liguaminis flos, muriae flos, lymphatum vetusbdomina
membratim caesaon las propuestas realizadas por Dressel en las lecturastitidila® este tipo
anférico C.1.L. XV, 4690, 4699, 4698, 4715, 4721, 4736 y 4782 respectivamente). Un envase docu-
mentado en Port-La-Nautique contwagr)d(yla) port(ensis) arg(uta) ve(tus) summfayrotrolump(a)

% B. Liou; R. MaRricHAL, Les inscriptions..., 134-135.

U. Bimic, Garum fr..., 25.

4“1 E.P. ARaTa, Un relitto..., 480, 484.

42 A. DesBaT; R. LEQUEMENT, B. Liou, Inscriptions peintes..., 164.

4 R, Erenne, F. Maver, Lesmercatores.,.147.

4“4 U. Bamic, Garum fr..., 25.

4 |bidem

4 F.P. ARaTA, Un relitto..., 484.

47 Asi parece leerse este controvertido término étukls que nos ocupa, mientras en testimonios pompeyanos las abrevia-
turas registradas rezaonmaur summasumas summauy sumur.B. Liou, Inscriptions peintes sur amphores de Narbonne
(Port-La-Nautique)Archaeonauticall, 1993, 131-148, particularmente 139, fig.5.
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ve(tus}®. Dos Dressel 8imilis procedentes de Augst indicabanr(ia) exc(ellensy mur(iay® y otra

Dressel Similis hallada en la Rue des Farges de Lion indicaba un contengiari)ef(losy°, testi-

monios que recogemos en este trabajo aunque posiblemente se trate de producciones galas. Los ejem-
plares de Cala Rossano portahem(pa)envejecida@ . Un ejemplar de Mainz transpotydnphatum

vetus annorum triufA.

Los registro$ permiten reunir en este caso la siguiente serimeteatoresL. Terentius
SeverugC.l.L. XV, 4690),M. Porcius Nymphodoru€.I.L. XV, 4736), unaocietaformada por los
QQ. Caecilii(C.1.L. XV, 4753) y otros ya documentados en envases anteriores, coa kanii
(C.I.LL. XV, 4698, 4699) y.. Aimilius Rudens PudendqC.I.L. XV, 4721). Una onomastica incomple-
ta menciona @&. A( ) Victor(C.I.L. XV, 4758). Procedente de Cala Rossano podemos restituir la
mencién deAemilianus,un M. Achivusligado al anterior, Hermet( ) todos en el registi®®. De
Port-La-Nautique proceden las mencioneS.B.L, Appius Mulius Philinusnuevamente l08A.
Atinii, T. Valerius luliusQ.C.E.y finalmenteQ. Caecilius Cr( ),quien aparece también en dativo
como losduo QQ, Caecilf. El envase de Mainz citado conserva parte del redisalodiendo
posiblemente ®omitius®.

En posiciorny conocemos &. Valerius BarbdC.1.L. XV, 4766), ademas declinado en dativo,
lo que permite afianzar su identificacion como receptor. Escritotgnm e igualmente ef posee-
mos la abreviaturia. PI() Fel()(C.I.L. XV, 4758) y finalmente el tercer testimonioCiastra Praetoria
alude alulius Sci( ) en rojo, dativo y en el mismo lugar del envase que los anter@idds XV,
4782). De entre las anforas de Augst, dos presentan regidesimilares caracteristicas a los de
Roma, con las abreviatur@sP.C y Q.S.L%5.

Finalmente, en el registf® documentamos bkonginus(C.I.L. XV, 4698), Maced( )Qu( )
(C.I.L. XV, 4736), y()stus Lucil(ii) s(ervus|C.I.L. XV, 4753). En Cala Rossano conocembtam(p’
y aRusticusen Liort®. De Port-La Nautique procede &ique mencionaerus Ero®. Mas compleja
resulta la lectura del &nfora de Mainz, pues muestra la gr&fia V. Argyn(nus)gcombinacion que
puede encubrir logia nominamas ekcognomerde raiz griedd.

Tituli Picti sobre Dressel 10y 11

Solo los ejemplares documentados en su dia por Dressel en las excavaciones de Roma han
sido adscritos a estos tipos que, por lo demas, ofrecen dificultades para su propia definicion formal y,
por ende, su clasificacion como tal en los yacimientos arqueol6gicos donde pudieran hallarse.

48 B. Liou, Inscriptions peintes ..., 140-143.

4 S. MarTiN-KILCHER, Die RGmischen Amphoren aus Augst und Kaiseraugst. Die amphoren fur Wein, Fischsauce, Siidfriichte
(Gruppen 2-24)Augst 1994, 427.

50 A. DesgaT; R. LEQUEMENT; B. Liou, Inscriptions peintes..., 154.

51 EP. ARaTa, Un relitto..., 488, 492.

52S. MarTiN-KILCHER, Eine Slidspanische amphore fiir fischsauce aus Mainz-Weisenau mit pinselabfsthriét; Zeitschrift
84/85, 1989/90, Mainz 1990, 273-278, 275.

53 F.P. ARaTA, Un relitto..., 490-492.

% B. Liou, Inscriptions peintes..., 137-144.

%S. MarTiN-KILCHER, Eine Siidspanische..., 275.

5 S. MarTiN-KILCHER, Die RGmischen,.427.

5T E.P. ARaTA, Un relitto..., 488.

8 A. DesBaT; R. LEQUEMENT; B. Liou, Inscriptions peintes..., 154.

% B. Liou, Inscriptions peintes..., 144.

80'S. MarTiN-KILCHER, Eine Sldspanische..., 275.
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Muy dudosos son laguli picti sobre Dressel 10 que aluden a los productos asociados a este
tipo: I(i)g(uaminis) f(los)(C.1.L. XV, 4720), quizan(u)ria en un casoq.l.L. XV, 4727) yha(llec)
s(combri)en otro C.I.L. XV, 4731). Untitulusenrubrumsobre Dressel 11 parece mencianar(ia)
sec(undaklaborada con escombridd3. L. XV, 4726).

Entre los posiblemercatorexonocemos en posiciraA. Atilius Macer(C.I.L. XV, 4720),
losAA. Atinii (C.I.L. XV, 4744),C. aut P. Non() DomilliuC.1.L. XV, 4745),P. Attius Severu€.|.L.
XV, 4748 y 4749) M. Baebius ClaricugC.l.L. XV, 4750),M. Caecilius(C.I.L. XV, 4751),QQ.
Caecilii (C.I.L. XV, 4754) y, el homoénimo del poet&, Valerius CatullugC.l.L. XV, 4756).
Posiblemente logia nominaabreviados hallemos &h.N.O. (C.1.L. XV, 4760).

Lucanus (A)sininus Areti(nus) Domestic(us), Grani(usy Fal(ernus)son loscognomina
presentes en posicion(C.1.L. XV, 4720, 4731, 4748, 4749, 4750, 4756, 4760).

Posiblemente relacionados con la recepcion, por hallarse registradbsieny en posicion
v, esténL.C.P. (C.I.L. XV, 4773),Philet(as)(C.I.L. XV, 4770),Chresimug(C.I.L. XV, 4761) yL.
Pedianus Martialig(C.I.L. XV, 4764),titulus este dltimo que, al presentarse en dos lineas situadas
entre el final del cuello y el inicio del cuerpo del envase, puede aludir a un solo personaje o a dos
distintos.

Tituli Picti sobre Dressel 7/11

Es préactica habitual entre los investigadores incluir en una definicién mas abierta las formas
de la familia que no se pueden adscribir con claridad a los tipos anteriores, por lo que resulta frecuente,
en estos casos y en aquellos en los que los restos del envase son fragmentarios o no significativos
desde el punto de vista formal, emplear para estos la nomenclatura Dressel 7/1tituliuyics
resefiamos aqui.

En cuanto a los contenidos, un ejemplar procedente de Port-La-Nautique alotg®a
envejecida, y otro podria relacionarse garum scombft. En un ejemplar de Fos se indacgr)d(yla)
port(uensis) vet(usy en otro sélo se conserva el adjetxa(ellens}. De Saint-Gervais procede un
fragmento que muestra en el registraina alusion anuria precedida de dos caracteres que se
interpretaron como alusiones al envejecimi&nto

De entre los personajes documentados en pogiti@ilamos en Port-La-Nautigue nuevamente
alosAA. Atinif4, en Fos urnitulus alude &ortunatus cuyonomery praenomerse han perdido, y en
la linea inferior &. Corneliusseguido del numeraVI, y otro envase menciondaManlius Severds
De Saint-Gervais procede el ejemplar que, en caso nominativo, mentiioiraws Lun( ¥8.

So6lo conservamos en este grupo un registte Saint-Gervais alusivoGilicus o Calicus”.

51 B. Liou, Inscriptions peintes..., 140-144.

52 B. Liou, Inscriptions peintes sur amphor@schaeonautica’, 1987, 66, 70.

8 B. Liou; R. MaRicHAL, Les inscriptions..., 135. El envase se identific6 como Dressel 7/11 o Pompei VII.
54 B. Liou, Inscriptions peintes..., 140.

% B. Liou, Inscriptions peintes sur..., 1987, 66, 70.

8 B. Liou, R. MaricHAL, Les inscriptions..., 135.

57 B. Liou, Inscriptions peintes..., 140.
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Beltran Il

Muy acertada result6é la propuesta de clasificacion que Beltran realizé para esta serie de
envases que ordenaba testimonios hasta la fecha carentes de una correcta sistéthgtigaejon
como marco general, permite integrar nuevas propuestas de definicion de variantes. El uso de la
nomenclatura aplicada por este autor se ha generalizado al tratar de esta familia anférica de procedencia
bética y ligada al envasado de derivados piscicolas. Si resulta evidente la diversidad morfolégica y
volumétrica que las Beltran Il presentan, tanto en los subtipos IIA como IIB, también lo es que los
rasgos generales que las definen permiten realizar una adscripcién bastante precisa y que las
matizaciones tipologicas que aun quedan por realizar dependen de un conocimiento mas profundo de
SuUs numerosos centros de produccion.

La produccion bética de Beltran Il se ha documentado entre los alfares ontibemsek
litoral gaditand, y en las costas malaguefiaglas granadinag.

El inicio de las producciones de Beltran Il continta siendo objeto de controversia. Las primeras
propuestas realizadas por Beltran y seguidas por otros autores lo situaban en los afios finales del
gobierno de Augusto. Garcia Vargas argumenta la debilidad de los testimonios empleados para estas
dataciones tempranas, y propone elevar la fecha de aparicion de las IlA a época tiberiana, y a tiempos
de Claudio las IIB. La pervivencia de estas producciones alcanza, por la informacién disponible
hasta la fecha, la segunda mitad del siglo 11 d.C.

Una mejor definicién de esta fase final de las producciones de Beltran Il forma parte de los
problemas generales que deben solventarse en relacion con esta familia anférica. Entre los ejemplares
documentados en faglina de Puente Melchor, Puerto Real, Cadiz, se encuentran tipos que Beltran
considero formas evolucionadas de esta %etia posterior excavacion situé estas producciones en
niveles de la segunda mitad del Il d.C. y principios del lll, individualizando dos tipos que denominados
Puerto Real 1 y Puerto ReaP ¥ que, como ya observara Beltran, muestran parentesco tipolégico
con su serie Il. Similares producciones comienzan a atisbarse en otros alfares gaditanos que adn
permanecen inéditos, lo que permitiria plantear una pervivencia de formas derivadas de las Beltran Il

68 M. BELTRAN, Las anforas.,.420-488.

8 M. PonsicH, Aceite de oliva.,.76-77.

0 M. SotomaYor, Hornos romanos de anforas en Algecira$; . X.A,1969, 389-399; A. Ruos, El alfar romano de El
Olivar (Chipiona, Céadiz). Aportacion al estudio de las anforas béticas de saldzadesy, 1981, 5-25; L. hGOSTENA,
Alfareria romana....156; E. Grcia VarGAs, La produccion.,.105-110; D. BrnAL (ed.),Excavaciones arqueoldgicas...,
146-158.

0. ArTEAGA, EXxcavaciones arqueoldgicas..., 181-186;1kA¥EcA; R.F. HRALDO, Excavacién de urgencia en el yacimiento
romano de la finca El Secretario, Fuengirola-Mal@ga, A Ill, 1991, Sevilal993, 358-388; AABoMERO; P. GoRRALES;

M.M. EscaLanTE; E. SERRANO; J. SIAREZ, El alfar romano de la Huerta del Rincon: sintesis tipoldégica y momentos de
produccion,Figlinae Malacitanae., 147-176; J. BT1rRAN; M.L. Loza, Produccion anférica...,109-111; J.AaMRLA; J.
MavorGa, Hornos de época altoimperial en calle Carreteria, Makigknae Malacitanae.,.61-78.

72 J.M. Gener, P.F. MarrFIL; M. PUENTEDURA, Loma de Ceres..., 971-993.

8 E. Garcia VARGAS, La produccion...105-110.

7M. BeLTRAN, Las anforas.,436, fig. 172.2; M. BLTrRAN, Problemas de la morfologia y del concepto histérico-geografico
gue recubre la nocién tipo. Aportaciones a la tipologia de las anforas bdiithedes classiques et méthodes formelles
dans I etude des amphorekctes du colloque de Roma. Collection de I'Ecole Francaise de Rome 32, Roma 1977, 97-131,
fig. 24.

S E. GRrcia VARGAs, La produccion...110-113, con la bibliografia previa.
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hasta finales del siglo Il o principios del Ill, que quiza ayuden a explicar testimonios como los de las
termas ostienses, que sitian formas Beltran Il en estratos de esta Ultima crénologia

Epigrafia

Algunos problemas derivan de anteriores estudios de conjuntos de la serie Il de Beltran,
como los recopilados por Schéne y Mau e@.eL. 1V, procedentes de Pompeya e identificados en su
dia como Pompei VII. La abundante informacidn epigrafica procedente de los hallazgos pompeyanos
queda parcialmente invalidada por la falta de matizaciones tipolégicas, propiciada en parte por las
condiciones de la época, que llevaron a incluir bajo esta clasificacion variantes de las formas Beltran
lIA, lIB y, posiblemente, formas evolucionadas de Dressel”7/LLas deficiencias y la multiplicidad
en las lecturas iniciales del conjunto nos inclinan por indicar el producto contenido, sin diferenciar
como en los casos precedentes las grafias originales de las partes restituidas, y centrandonos en las
lecturas mas seguras.

Por otra parte, cuando de material fragmentario se trata, no resulta factible la adscripcioén a
los subtipos de la familia, pues algunos de sus rasgos mas significativos, como la tendencia general
del cuello o el cuerpo piriforme, son compartidos por distintas variantes de las lIIA y IIB. Ello plantea
problemas a la hora de intentar sistematizar la epigrafia que esta familia presenta, por lo que optamos
por organizar ésta en diversos grupos: Beltran Il para la epigrafia sellada, Pompei VII, Beltran lIA 'y
Beltran 1B para la pintada.

Sellos sobre Beltran I

En la recopilacion que realizamos en su dia sobre las marcas selladas sobre la serie Il de
Beltran, un namero significativo de las mismas ofrecia dificultades para identificar los subtipos
correspondientes; sin embargo una vision de conjunto muestra una gran homogeneidad en los rasgos
formales de la mayoria de elfas

De los cuarenta y dos ejemplares con cartelas asignados al grupo, treinta y cuatro portaban
cartelas rectangulares, sélo cinco, de las cuales cuatro procedian de contextos de la primera mitad del
siglo 1 d.C., se insertaban en cartelas circulares, y tres, todas ellas de la forma Puerto Real 1 y cronologias
avanzadas, mostraban cartelas ovaladas.

La misma homogeneidad se aprecia al contabilizar la posicion del sello sobre el envase.
Treinta y cinco marcas se estampillaionradice ansagcuatro de las cuales portaban un doble
sellado, figurando la segunda mantaentreen tres ocasionesecollo en una. Dos ejemplares se
sellaron solan ventre unoin pedey unoin collo. Un ejemplar mostraba doble sellado en cartelas
independientes, ambasradice ansae

6 C. PanELLA, Terme del Nuotatore. Le anfore, Aa@INA; A. ScHiavoNE (eds.) Societa romana e impero tardoantico. Le

merci. Le insediamentRoma 1986, 431-459.

77 C. PNELLA, Per uno studio delle anfore di Pompei: le forme VIl e X della tipologia di R. SctgtedeMiscellaneR?2,

1975, 153. R. #ienng; F. MaveT, Lesmercatores.., 148.

78 L. LAGOSTENA, La produccion.., 385-434. Los numeros y subtipos correspondientes son: Beltran 11A n°.9, 63, 68, 97, 98,
109; Beltran IIA, con dudas de atribucion, n°. 22, 46, 121; Beltran IIB n°. 6, 19, 40, 62, 78, 85, 86, 100, 110, 123, 126;
Beltran IIB, con dudas de atribucién, n°. 33, 136, 145; Beltran Il, n°. 34, 49, 147; Beltran II, con dudas de atribucion, n°. 3
12, 45, 61, 64, 65, 105, 125; Puerto Real 1 n°. 31, 89, 118, 119, 120, 138 y Puerto Real 2 n°.54. Dos ejemplares fueron
clasificados como Pompei VII, n°. 113y 115.
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Aligual que en las series anteriores, todas las marcas sobre Beltran Il muestran una sola linea
de escritura, en disposicién horizontal y, salvo en un caso, directa. Por lo general muestran pocos
caracteres, y en ocasiones algun caracter aislado en direett@drSolo once ejemplares ofrecen
ligaturas, que afectan a conjuntos biliteros o triliteros, y en algin caso a diversas partes del mismo
epigrafe. Resultan mayoria las grafias que remitegaominaabreviados aunque no encriptados, y
en varias ocasiones completamente desarrollados, de entre los cuales algunos registran onomasticas
de origen griego. También, aunque escasas, se atestiguan marcas que parecen remitir con claridad a
tria nominaabreviados, siendo raras la interpunciones, y escassigh@comohederaey palmae
Igualmente escasos son los ejemplares que pudieran combinar mas de un elemento onomastico del
tipo tria nomina+ cognomina

Tituli Picti sobre Pompei VI

Los contenidos arrojados por la lectura de los registros en posi@dnlos testimonios
pompeyanos indican que las &nforas agrupadas bajo la denominacién Pompei VIl tran$yogtai®on
vetusannorum quattuofC.I.L. IV, 5611, 5612, 5613, 5618, 5623, 5624, 5625, 5619). También se
documenta el mismo producto con un envejecimiento de tres @fids (V, 5605, 5607, 5609,
5610), a cuya denominacién antecede en estos casos la ono@aRtist(umiusfidem sin indicar
el producto erC.l.L. IV, 5608). Otros envases contuvieron lo mismo pero sin envejecimiento, sin
indicacion de la afiada o con problemas de conservacion en la parte del registro que IB.irldica (
IV, 2061, 5615, 5616, 5617, 5627, 5628).

Los productos procedentes Mauritania Tingitanallegaron a Pompeya en estos envases, y
tenemos atestiguada la presencieatdyla Tingitana vetus summai@.l.L. IV, 5637),cordyla Lixitana
vetus excellens summaur annorum quattuor (CIV,L5632, 5636)cordyla Lixitana vetus annorum
quattuor(C.1.L. 1V, 5629),cordyla Lixitana vetus excellei(€.1.L. IV, 5630), y simplementeordyla
Lixitana vetuqC.I.L. 1V, 5631).

Otros envases contuvieron similamggdsamentaaungque no presentan alusién a su origen
geogréfico:cordyla arguta vetus excellens summaur annorum quattor. 1V, 5639), cordyla
arguta vetus excellens summgQarl.L. 1V 5644),cordyla vetus excellens penuaria summaur annorum
quattuor(C.1.L. 1V, 5638),cordyla ( ) summaur excellens annorum tri(@nl.L. 1V, 5634)cordyla ()
summaur excellen€.I.L. 1V, 5633).

En dos ocasiones hallamos mencionadimeamen uno elaborado a partir de escombridos,
liguamen flos excellens scom{ii.l.L. 1V, 2588) y otro envejecido, que acumula adjetivos cualitativos
y gustativosliqguamen vetus penuarium excellens summaur annorum quattuor (&,.5621).

So6lo en un caso se menciona entre los testimonios pompeyanogdannorum quattuor
(C.ILL. 1V, 5649).

También con un posible origen en la ciudad mauritana de Lixus se inguadum bes( )
Lixitanum vetus summaq€.l.L. IV, 5648), producto que, con diversas variedades, se envaso en otras
anforas de entre las que arribaron a la ciudadatum () excellens summaur annorum tr{i@m.L.

IV, 5640),Laccatum argutum vetus penuarium summaur annorum qu&@udr. IV, 5634),Laccatum

® Respetamos, en aquellos casos en que el registro asi lo sugiere, la graflaraplyen vez dédympha
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argutum vetus (¢, venum?) excellens sumnf@urL. IV, 5646) ylaccatum tinctum summaye.|.L.
IV, 5641). Este ultimaitulus puede aludir a la coloracion de la salsa y posiblemente quepa relacionarlo
con un registro de dudosa lectura que gzab(rum) vetus&nnorum quattuo(C.I.L. 1V, 5597).

Entre loamercatoreselacionados con el comercio de salsas y salazones béticas en Pbmpeya
los registro$ mencionan awl. Valerius Felix(C.1.L. IV, 5652),M. Valerius HeliagC.I.L. IV, 5623,
5624),M. Valerius AbinnericugC.l.L. IV, 5611-5620, 5630)C. Terentius PaulugC.I.L. IV,5637,
5641, 5648)L. Teren(tiusC.I.L. IV, 2667),C. Papinius Plantae€C.I.L. IV, 5636), un posiblé&. L.
Lucil(') (C.I.L. 1V, 5639),L. lunius HermerogC.l.L. IV, 5653),C. Hostius Agathemery€.1.L. IV,
5605-5610),C. Holco(nius)(C.I.L. IV,5628),N. Fufidius Succesu€.l.L. 1V,5837), M. Cosconius
Saturninus(C.I.L. IV, 5633, 5634, 5635\. et L. Claudii(C.l.L. IV, 5629, 5734, posiblemente los
mismos en 56407i. Claudius ¢l(i)b(ertus)3C.1.L. IV,5803), C. Calpurnius PlacidiugC.l.L. 1V,
5651),C. Cornelius Hermerds (C.I.L. IV, 5638, 5716) yA. Atinius CrescenfC.I.L. IV, 5650¥2.
También ocupando el lugar del regififoallamos unos posiblésa nominaabreviadol..A.E.(C.1.L.
IV, 5597), cuyo desarrollo no se encuentra entre el resto del conjunto. Ademés se documenta, en
rubrumy genitivo, elcognomerntiochidius(C.1.L. IV, 5774), que si efectivamente alude a quien
ejerce lamercatura debe contemplarse como un individuo dependiente cuyo patrono ignoramos.
Otrotitulus que se aleja de lo habitual lo hallamo<CehL. IV, 5540, que muestra en posicida
lecturaab Nicandro Dorotepy eny P.S.GNicandrus Dorotheuse documenta en otros epigrafes en
By genitivo C.I.L. 1V, 5627, 5643).

Entre los inscritos donde tedricamente figuran los receptores-redistribuidores de los envases
hallamos a los ya citadd3S.G y C.C.H.,aL.I.C. (C.l.L. IV, 5611-5617), que en todos los casos
figura como receptor de los productoduié/alerius Abinnericusy que se ha propuesto identificarle
conL. lunius Corinthiu® , un personaje que figura en las tablillag. d€aeciliuslucundus C.E.F.
(C.L.LL.1V, 2697, 5637)D.C.F.(C.I.L.1V, 5650) onomastica que figura en el migihdus desarrollado
en dativo y que identificala. Caprasius Feli%, Q.A.A.(C.I.L.1V, 5635). Otros ejemplos desarrollados,
eny y dativo, mencionan @. Annius MaximugC.1.L. 1V, 5773) yAelius MagnugC.I.L. IV, 5766).
Finalmente se aludecagnominacomoProculus Vatia (C.1.L. IV, 5646) yCerrinius(C.I.L. 1V,5802).

Los registro$ sobre Pompei VII arrojan la siguiente nomih#eralis (C.I.L. IV, 5623,
5624),Clarus Ossonobensi€.I.L. IV, 5611-5616) Freius (C.I.L. 1V,5650), Hermetis(C.I.L. IV,
5637, 5639)Marti( ) (C.1.L. IV,5651),EuphrateqC.I.L. IV,5630),Dedom( XC.I.L. IV, 2588),Cornelia
y Cornelii (C.1.L. IV, 5618),Hymn(us)(C.I.L. IV,5619),Atim( ) (C.I.L. IV, 5648),Fabricius (C.I.L.
IV, 5627),Felix (C.I.L. 1V, 5628),Nactua( )(C.I.L. IV, 5633),Valerius(C.I.L. IV, 5635),Domitius
(C.L.L. 1V, 5640),Fabi( ) (C.I.L. IV, 56256) yMaternus(C.I.L. IV, 56122).

8 Cfr. R. Erienne; F. MaveT, Lesmercatores., 153-155.

81 Personaje que Mau relacionaba €ébe.H.del C.I.L. IV 5597 y 5651, aunque aqui figura en posicion en el primer
epigrafe, precedido de la expresigrusus También se documenta entre {itsli de las Dressel 8 deastra Praetoria
(C.L.L. XV, 4691) pero como en el caso que nos ocupa en pogicin R. Eienng; F. Mavet, Lesmercatores., 154.

82 Posiblemente relacionado con los testimonios sobdulmsus AA. Atinidocumentados ébastra PraetorigC.1.L. XV,
4698, 4699, 4701, 4744) y en Port-La-Nautique , yAoftinius Mace(C.l.L. XV, 4720). Véase, para una discusion sobre
la problemética de los dativos que afectan a este y otros testimonios similares, Biscriptions peintes..., 140-141.

8 En general para los & de Pompeya véaseRuNE; F. Mavet, Le garum.., 214-215.

8 Hallado en lalomusdel propio personaje. RTENNE; F. MaveT, Le garum.., 214-215.

214



Tituli Picti sobre Beltran IIA

Los contenidos que han sido documentados sobre las formas Beltran Ifason: vetus
flos excellens summadigu(uamen) mulli summaur flpmiscell(um) por(tuense) vel miscell(anea)
port(uensis) mus( ) excellen®das ellas procedentes de niveles flavios de FtéjDss envases
hallados en Alesia, datados en la segunda mitad del siglo Il d.C, aladetyk arguta excelleng
cordyla portuensis vetéfs De Saintes procede un ejemplar que registrdylaarguta vetus excellens
summaur annorum quattudrUn dltimo envase, que quizd convenga incluir entre las Beltran lIA,
fue hallado en Mainz, y su editora propone la lecsllex recens lectum AA

Los mercatoresdentificados en posicighen esta serie de epigrafes o) Polyanthuy
G. Publicus Saturiscygn Fréju¥. C. E()es la Unica indicacidn del registro del anfora de S&ntes
En cambio el ejemplar de Mainz mencion@.&5tatius Rufiis.

Los individuos registrados érsobre Beltran IIA soMaurionisen FréjusAcrabusen Saintes,
y Hasticus et Numidan Main22.

Tituli Picti sobre Beltran 11B

Los contenidos de este tipo de envases ofrecen una problematica peculiar, pues para el mismo
se atestiguan tanto derivados piscicolas como vinicolas. Entre los primeros hallamos una mencién a
muriae flos arguteen un ejemplar hallado en Fuentes de Andalucia, SévMariae flosindica
igualmente, enubrum un envase hallado en contextos de la segunda mitad del siglo Il d.C. en Ecija,
Sevill2*. De Saint-Gervais procede una Beltran 11B que contuwdae flos excelleng que conservaba
entre lineas una inscripcion en carboncilla con los caradtdrEgjue fue interpretado conmauriae
floris flos®™. Sobre un envase de época flaviatitiius documentado en Fréjus aluddigbamen
argutum summaur excellefis Dos ejemplares hallados en Fos-Sur-Mer conservan vestigios
incompletos del registroque posiblemente aludan a derivados piscicp)asvet(usy, en el segundo
caso,( )flos excelleris.

8 B. Liou, Les amphores de la plate-forme a Fréfieyence HistoriqueXLIl, 1992, 83-107, particularmente 89-91.

8 R. LeQuEmENT, Deux inscriptions peintes sur amphores de Betique a ARsiaie Archéologique de L'Est et du Centre-
Est XXXI, 1-2, 1980, 256-259..

87 F. LAUBENHEIMER; J. MARTINEZ-MAGANTO; J.L. HLLAIRET, Inscription sur une amphore a thon de Bétique, Saintes, Charente-
Maritime, AquitaniaX|, 1993, 243-254. Esta y las anteriores son clasificadas como Pompei VII pero las ilustraciones de los
envases indican que corresponden a la forma Beltran I1A

8 U. B4mic, Allex oder AnderesMainzer Archaologische Zeitschrit 1992, 117-130.

8 B. Liou, Les amphores de la plate-forme..., 89-9hoehendePolyanthuso se conservaba. Liou indica la presencia de
L. Vibius Polyanthusobre Dr. 20 de mediados del siglo 1l d@CL{. XV, 4046) mientras estos ejemplares corresponden
con cronologias flavias.

9 F. LAUBENHEIMER; J. MARTINEZ-MAGANTO; J.L. HLLAIRET, Inscription sur..., 245.

%1 U. BEnmic, Allex oder..., 118-119.

%2 B. Liou, Les amphores de la plate-forme..., 89-91;4oBENHEIMER; J. MARTINEZ-MAGANTO; J.L. HLLAIRET, Inscription
sur..., 245; U. Bmic, Allex oder..., 118-119.

% C. FErNANDEZ-CHICARRO, Actividades arqueoldgicas en Andaluéid;. A XXVI, 1953, 440-441; M. BLTRAN, Las &nforas.,

444,

% |, Ropricuez TEmINO, Hallazgo de dos anforas con tituli picti en Ecija (SevildspA63, 1990, 292-294.

% B. Liou; R. MaricHAL, Les inscriptions..., 136-137.

% B. Liou, Les amphores de la plate-forme..., 91-92.

7 B. Liou, Inscriptions peintes sur..., 70; Bol; J.M. Gissenp, L'épave Saint-Gervais a Fos-Sur-Mer (milieu du ler siécle
ap. J.-C.). Inscriptions peintes sur amphores de Bétique. Vestiges de laArohaepnautical 0, 1990, 157-220.
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En cambio otros rétulos pintados parecen aludir al vino como contenido para esta forma,
comovin(um) r(ubrum) Aur(elianum) vet(udgl pecio de Saint-Gervéisy vin(um) si( ) ve( en
Arles®.

Entre los posiblesnercatoreshallamos en posiciép G.M.N. del envase de Fuentes de
Andalucid®; uno de los ejemplares de Ecija muestra, aunque con lectura dudosa, la abreviatura
C.L.L.AX M. Valerius Felix quien, conocido por la epigrafia pompeyana, aparece sobre un envase
de Saint-Gervai?’, quiz4 una alusiénlac(inius)M( ) en um3 de Fréju¥®, también dudosa la doble
onomastica que presenta en caras opuestas en cuello de Beltran IIB del mismblila€dioy
Germa(}**. Los que figuran sobre los envases de contenido vinaribiado( ) procedente de Arl&S
y C. Vibius Crispinugle Fo¥%®.

Finalmente, los registrados mencionar@ustiusy Statiusen las anforas de Saint-Gervéis
y Rufusen Fo&®,

CONSIDERACIONESFINALES

El estudio de la sociedad de la costa bética altoimperial y de las bases econémicas que la
sustentaron necesita, para avanzar, una precisa identificacion de los diversos agentes que participaron
en sus tareas productivas y distributivas, necesita rastrear los vinculos personales entre estos individuos,
y su proyeccion politica, social y religiosa sobre las comunidades civicas de las que formaron parte.

Al abordar la sistematizacion de los elementos epigréaficos presentes sobre las series de anforas
salazoneras béticas perseguiamos principalmente dos objetivos. El primero de ellos consistia en ensayar
una ordenacion de los testimonios atendiendo a un mejor conocimiento morfolégico de los envases
gue constituyen sus soportes y agrupandolos por familias y tipos anféricos, para comprobar si, con
esta ordenacion, la aparente diversidad y disparidad que, contemplado en su totalidad, ofrece el conjunto
actualmente conocido, cobraba mayor Idgica interna. El segundo objetivo consistia en ofrecer una
ndémina actualizada de los personajes presentes en la epigrafia pintada, ordenada segun los criterios
anteriores, que complementara los esfuerzos realizados en este sentido por otros autores y que
permitiera, a quienes trabajamos desde los ambitos de la produccion, una comparacion mas fluida con
la generalidad de los testimonios epigraficos conocidos en la Bética y con aquellos de futura
aparicion®,

% B. Liou; J.M. Gissenp, L'épave Saint-Gervais..., 209. Un comentario sobre esta problematica del contenido de algunas
Beltran 11B en p. 212, con bibliografia precedente en nota 89.

9% B. Liou, Inscriptions peintes..., 144-145.

100 M. BELTRAN, Las anforas., 444. Quiz4 exista una relacion el epigrafe sobre DresseCA delXV 4601, que ofrece la
leyendaC.M.N.L. LacosTENA La produccion...287, nota 1508.

1011, Ropricuez TemiNo, Hallazgo de..., 293.

102 B, Liou; R. MaRIcHAL, Les inscriptions..., 136-13T.I.L. IV, 5652.

18 B, Liou, Inscriptions peintes..., 92-93. Dudosa la lectura proplésiall M(), los trazos centrales pueden formar parte

del primer elemento onomastico.

104B. Liou; R. MaRIcHAL, Les inscriptions..., 136-137.

15 B, Liou, Inscriptions peintes..., 118.

106 Asi proponen, con reservas, restituir un epigrafe que una primera lectura muestfa &ésn€r( )ni B. Liou; J.M.

GasseND, L'épave Saint-Gervais..., 210.

107 B. Liou; R. MaRIicHAL, Les inscriptions..., 136-137.

108 B, Liou, Inscriptions peintes sur...,70.

109 | dgicamente no se trata de criterios novedosos. Con ellos ya trabajaron, en obras repetidamente citadas en este trabajo,
autores como M. Beltran, para la ordenacion tipoldgica y epigréfica, y Etienne y Mayet en la elaboracion del catalogo de
mercatores
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En relacion con la sistematizacion de la epigrafia impresa, observamos como el conjunto de
sellos conocidos en estas series anféricas tiende a mostrar rasgos generalmente homogéneos al
agruparlos segun la morfologia y la cronologia de los envases. Los sellos sobre Mafia C2 ofrecen
elementos internos muy similares y mayor disparidad en lo referente a su ubicacion. Las misma
situacion se produce en la serie Dressel 7/11, a pesar de la imposibilidad actual de discriminarlos por
subtipos anféricos. En este caso el tipo de cartela, circular y rectangular, y la posicion dal sello,
radice ansaein collo, muestran la dualidad que generalmente caracteriza la epigrafia sellada sobre
estas anforas. También las series Beltran Il muestran sellos homogéneos, predominando el que se
inserta en cartela rectangular y se imprimeadice ansaelLa grafia que muestra el conjunto en su
totalidad responde a los mismos criterios ya indicados para cada caso: uno o dos elementos onomasticos,
mas 0 menos abreviados; lineas simples, horizontalidad y lecturas directas; frecuentes ligaturas y
escasez deignae interpunciones; muy rara vez se menciofigliaa, la abreviaturgecit) o elementos
toponimicos. Todos estos rasgos caracterizan al conjunto de sellos de las &nforas salsarias béticas
altoimperiales, y les otorga personalidad propia si se le compara con los que presentan otras familias
anfdricas producidas en ambitos geograficos cercanos, como la Dressel 20.

Si procedemos a realizar una sintesis similar sobr&uigicti observamos como, cuando
los ejemplares de un tipo anférico se pueden agrupar, la légica interna de la epigrafia pintada,
particularmente la de su registrpel mas complejo, se percibe con mayor claridad, y aquellos casos
en que esta clarificacion no se produce coinciden con grupos anféricos que, por la dificultad para
discriminarlos, redinen diversos tipos de la misma familia, como ocurre con las denominada Pompei
VIl o las Dressel 10-11.

Asi las Dressel 7 parecen haber envasado exclusivamente diversas variedgtamde
muria y cordyla, mientras en la Dressel 8 se envasoé el nggoum elaborado con escémbridos.
Mayores dificultades ofrece la forma Dressel 9 cuya gama de contenidos se despliega, documentandose
garum liqguamen muria, lymphatum o lumpaventresca gordyla es decir, salsas y salazones. Las
formas 9 y 10 de esta familia, a pesar de su escasez, ofrecen una variedad de salskcusimiay:
muriay hallec

El segundo gran grupo, las Beltran Il, responde a las premisas anteriores. Las reunidas bajo el
grupo Pompei VII documentdnmpg y cordyla esta ultima al parecer con un denominador coman,
su origen mauritano, de donde también parecen proceder los envases que cotdauaron So6lo
en dos ocasiones se atestiigaameny en unamuria. Para las Beltran 11A conocemos el envasado
degarum liguamencordylay quizahallec Lamuriapredomina en las anforas Beltran lIBigggamen
se atestigua s6lo en un ejemplar.

Asi pues observamos cémo algunas formas se relacionan claramente con el envasado de un
contenido predominante, como las Dressel 8 y las Beltran 1B, otras tienen un valor polivalente en el
seno de las producciones de salsas y conservas de pescado. El factor geogréfico parece también
hallarse detras de las asociaciones entre ciertas formas y sus contenidos,coodytal®auritana
y parte de las Pompei VII.

Otro asunto es la documentacién esporadidd@udeque aluden a un contenido vinario. Esta
probleméatica se relaciona con las formas Mafid C2 y Beltran 1IB y se reduce a un pequefio nimero de
testimonios en relacidn con la totalidad del conjunto. Distinta es la situacién de aquellos envases que
indican un contenido dampao lymphatumcomo en algunas Dressel 9 y Pompei VI, pues persiste
la duda de si aluden a cierta variedad de salsas, a algun tipo de vino o a algin producto compuesto de
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la combinacion de los anteriores. En cualquier caso estos testimonios parecen indicar que estas formas
cumplieron en ocasiones la doble funcién de envasar productos piscicolas y vinicolas, y un mejor
conocimiento de los envases afectados y su area de procedencia permitiria una mejor comprension
del fenébmeno.

Sobre el valor de la onomastica presente ya hemos indicado como desde una perspectiva
bética interesa particularmente aquélla que figura en los regisyrés A la interpretacion de los
individuos presentes en el registrbemos dedicado con anterioridad algunas reflexiones a las cuales
remitimos'®. Comparando la nomina de posiliesrcatore<on la epigrafia lapidaria bética, aunque
esta tarea no se harealizado aun en toda su complejidad y con la necesaria profundidad, las coincidencias
onomasticas no son muy abundantes. Algunos problemas derivan de la composicion de estos elementos,
en los que abundan losgnomingpropios de dependientes, las dificultades de lectura y de la exacta
restitucion de los desarrollos onomasticos.

No obstante, una breve consulta adogpora epigraficos permite atisbar las posibilidades
que ofrece este tipo de estudibsAlgunos ejemplos significativos, que abren una via para conectar
los testimonios que documentamos en los dmbitos de la distribucién y el comercio con los de las
comunidades productoras, pueden ser los que indicamos a continuacion.

L. Aimilius Puden® Rudenses un personaje que figura en el regigtde una Dressel 9 de
Castra Praetoriay posiblemente, aunque con la abreviatura dérisusoming sobre una Dressel 7
de la misma procedenci&€.(.L. XV, 4721, 4722). Eidispaniase atestigua b Aemilius Pudensn
Mérida y Munigua (C.I.L. Il, 480, 1378; AE. 1972, 265-266) y también en Méridamailius
PudentianugC.1.L. Il, 488)}'2. Dos de los personajes documentados sobre Dressel 8 en los hallazgos
de Cala Rossano pueden ser relacionados con individuos que dejaron constancia epigrafica en la
costa peninsular. El primero de ellog®sAnnius Senecip conocemos un testimonio homaénimo en
un epigrafe procedente de San Roque, Cadilz, puanius Senecien Graena, Granada El segundo
esL. lunius Festugjue quiza guarde relacién conlehius Festusonocido en DeniaQ.l.L. I,
5962}14. P. Attius Severufigura sobre Dressel 10-11 @astra Praetoria(C.l.L. XV, 4748, 4749) y
sobre Dressel 20 de la misma procedenCial(. XV 3642, 3644,3645), y conocemoLaAttius
Severusen un epigrafe de Prado del Rey, C&tiZA M. Valerius Felixle hallamos en registros
presentes sobre Pompei \.(.L. 1V 5652) y Beltran IIB'*¢, mientras atestiguamos entre los numerosos
Valerii hispanos &. Valerius Felixen Cadiz C.1.L. I, 1901) yC. Valerius Felixen Cartageni¥,
siendo significativo que ambos se documenten en importantes ciudades portuarias ligadas a la
produccién y al comercio de salsas y salazones, al igual que en casos anteriores como los epigrafes de
San Roque o Denia.

M0, LAGOSTENA, La produccion.,.294-295, 301-305; L.AcosTENA, Aportacion al conocimiento.passim

11 Hemos empleado para ello la obra de J.BhsAaL, Los nombres personales en las inscripciones latinas de Hispania
Anejos de Antigliedad y Cristianismo I, Murcia 1994.

112 3. M. AeascaL, Los nombres personales.71

13 |1dem 78.

114 |dem 165.

15 |dem 88.

16 B, Liou; R. MaRICHAL, Les inscriptions..., 136-137

17 J.M. AsascaL, Los nombres personales238.
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Finalmente, aunque la muestra no es suficientemente amplia y teniendo en cuenta la diacronia
de la misma, los registros que aluden ardescatoregle conservas hispanas permiten atisbar, al igual
gue en el caso del trasiego del aceite bético, la existencia de familias de dependientes ligados a un
mismo patrono, como pueden ser los casos datloig con quienes se pueden relacionar adas
Atinii, losCC. Atiniiy aA. AtiniusCrescenslos Caecilii de los que conocemos a 0. Caecilij a
Q. Caecilius Cr( )y aM. Caecilius los Valerii, representados pdt. Valerius Suavig M. Valerius
Felix, Cl. Valerius CaldoniusT. Valerius lulius M. Valerius CatullusM. ValeriusAbbinericus los
Licinii de los cuales conocemollaLicinius Mahetiy dos onomasticas fragmentarias que guardarian
relacion con estaomen Lic(inius) Lun( ),Licinius M( )} los Annii, representados pdr. Annius
Hymnusy C. Annius Senecjdos lunii comoL. lunius Festudunius Ciloy L. lunius Hermeraslos
Terentii con L. TerentiusSeverusy C. Terentius Pauluy finalmente losClaudii, comoM. et L.
Claudiiy Ti. Claudius L( ) todos ellos resefiados en las paginas que preceden.
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