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RESUMEN

El progreso experimentado por la arqueologia en
las dltimas décadas ha mostrado la diversidad
arquitecténica y funcional que caracteriza el
poblamiento rural de la Catalufia tardorrepublica-
na e imperial. Esta diversidad, que refleja la
variedad de condiciones y procesos socioeconoé-
micos y culturales que se desarrollaron entre los
siglos Il y I a.C., obliga a analizar las formas del
habitat y la economia rural superando plantea-
mientos excesivamente rigidos que convierten al
mundo indigena en un receptor pasivo de las
influencias romanas. También es necesario evi-
tar un andlisis limitado a los modelos constructi-
vos, ya que reduciria el proceso de formacion del
paisaje de la Catalufia romana a una historia de
la implantacion y evolucion arquitecténica de la
villa, olvidando su caracter de fenémeno social y
econdmico.
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ABSTRACT

Progress in Archaeology in the last decades has
shown that rural settlement in Catalonia during
the Late Republic and Early Empire is characteri-
sed by diversity in architecture and function. This
diversity, which reflects various social, economic
and cultural situations and processes between
the 2™ and 1 centuries BC, induces us to anali-
se settlement patterns and rural economy over-
coming too rigid models whereby indigene world
receives passively Roman influences. It also
makes it necessary to avoid an analysis limited
only to constructive models because this kind of
analyses sees the formation of the Roman lands-
cape of Catalonia as a process of implantation
and architectural development of villae and for-
gets its meaning as a social and economic phe-
nomena.
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1. HABITAT, ARQUITECTURA YSOCIEDAD
RURAL: PROBLEMAS DE DEFINICION
Y SIGNIFICADO HISTORICO

Sin duda alguna, el andlisis de las caracteristicas
materiales y funcionales que definen las diversas
categorias del hébitat rural constituye un capitulo
fundamental para el conocimiento de los procesos
de organizacion del territorio en Hispania. Durante
décadas, como resultado de la influencia de los
planteamientos tedricos elaborados en otros paises
y del escaso desarrollo de los estudios de arqueolo-
gia rural en Espafia, la descripcion de estas caracte-
risticas, en su vertiente estrictamente tipolégica, se
ha convertido en la preocupacion central, por no
decir exclusiva, en tanto que se consideraban un
reflejo directo de los cambios socioculturales que
acompafiaban a la conquista romana. En particular,
se concedia una atencién preferente a los aspectos
susceptibles de una clasificacion sistematica (la
arquitectura o el arte) y que permitian la compara-
cién con modelos aportados por sociedades avan-
zadas: el mundo colonial pdnico o griego y Roma.
Sobre esta base se podia elaborar una imagen de la
situacion cultural de un periodo concreto y, con
ello, mostrar la direccién y el sentido de un desa-
rrollo historico.

Estas imagenes se han utilizado, de un modo
méas concreto, como un indicador cémodo para
cuantificar del grado de romanizacidn de un territo-
rio o de unas comunidades (observaciones Utiles
sobre los problemas de método y concepto, en otro
contexto, en Leveau, Gros y Trément 1999: 297).
Este procedimiento, que simplifica groseramente
una realidad mucho mas compleja y le confiere un
valor determinado en relacién con su adaptacion a
un supuesto progreso histérico, ha llevado a con-
clusiones erroneas.

Es interesante destacar, al respecto, el trabajo
pionero de J. Puig i Cadafalch, importante porque
refleja los intereses sociales y cientificos de una
época y utiliza unos planteamientos tedricos y
métodos cuya influencia es posible detectar, de
alglin modo, en una parte de los estudios dedicados
a la arquitectura y la arqueologia romanas en
Catalufia. En sus trabajos se recogen numerosos
ejemplos de arquitectura doméstica rural, infraes-
tructuras publicas (viarias o de abastecimiento) e
instalaciones productivas, incorporando répida-
mente las novedades que aportaba la arqueologia

176

del momento. Estos ejemplos son analizados minu-
ciosamente desde el punto de vista de la tecnologia
constructiva, la organizacion espacial o los progra-
mas decorativos, utilizando los paralelos que apor-
taba la investigacién en otros paises (Puig i
Cadafalch et al. 1909: 132; Puig i Cadafalch 1934
240y sigs., amplia el inventario de villae y los ana-
liza a partir de la comparacién sistematica con los
modelos, aparentemente canénicos, que aportaba la
arquitectura pompeyana).

Sin embargo, la perspectiva de Puig i Cadafalch
era estrictamente tipol6gica. Sus métodos, propios
de su formaci6n como arquitecto, permitian identi-
ficar correctamente los diversos componentes de
un edificio, sus caracteristicas técnicas y las rela-
ciones entre organizacion del espacio y funcion; de
hecho, sus diversos trabajos corregian interpreta-
ciones apresuradas sobre la naturaleza de muchas
construcciones. Pero en ningln caso pretendian
analizar los procesos socioeconémicos que deter-
minaron la estructura del poblamiento y del paisaje
rural de la Catalufia romana. Su objetivo funda-
mental era establecer la adecuacion de una situa-
cién provincial a los modelos formales desarrolla-
dos en Italia. Se trataba, pues, de utilizar la eviden-
cia arquitectonica como un indicador del grado de
romanizacion de la sociedad indigena y del impac-
to de una presencia colonial.

Hay que decir, con todo, que el poblamiento
rural ocupaba un espacio muy limitado y marginal
en estos trabajos, frente a la atencion que se conce-
dia al arte, los monumentos urbanos y las grandes
infraestructuras. Este tratamiento desigual de la
evidencia arqueoldgica refleja tanto la pobreza de
la informacidn disponible en aquel momento, ini-
cios del siglo XX, como su escasa utilidad para sos-
tener los argumentos centrales del autor, que consi-
deraba las manifestaciones artisticas y arquitectdni-
cas romanas en Catalufia como un reflejo empobre-
cido de un arte oficial e importado que no tendria
arraigo real en el pais. Esta opinion se integraba en
un discurso méas amplio sobre las etapas y conteni-
dos del proceso de formacion de un caracter nacio-
nal a partir de un substrato y el valor de la arquitec-
tura, en tanto que expresion de unas formas de vi-
da, como reflejo de este caracter (Puig i Cadafalch
et al. 1909: 23; estas tesis se reproducen en Puig i
Cadafalch 1934: 41-42, 389-390, 1945: 3).

La inercia generada por los planteamientos de la
investigacion tradicional y las facilidades que pro-
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porcionaban sus métodos de analisis han llevado a
privilegiar el estudio de la villa como forma domi-
nante de poblamiento rural en la Catalufia romana
y, en relacién con ello, ha provocado la identifica-
cién de muchos lugares como villae. Esta clasifica-
cién se ha apoyado en la presencia de componentes
de lo que podria denominarse “arquitectura dura”:
pavimentos en opus signinum, depositos para liqui-
dos, muros construidos en encofrado, columnas. En
este inventario, los programas ornamentales y los
materiales, en tanto que indican la difusién de un
gusto artistico, ocupaban un lugar clave: mosaicos,
antefijas, pintura, revestimientos parietales y mobi-
liario en marmol, estatuas; igualmente, se incluian
elementos aislados (tegulae, vajillas, anforas), de
significado ambiguo. Este procedimiento tiene
unas implicaciones culturales evidentes, ya que la
implantacion de esta arquitectura, interpretada
como el resultado directo de la asimilacion de unas
formas de vida, se ha convertido en elemento clave
para definir unos estadios de romanizacion.

Desde las décadas de 1950 y 1960, los autores
anglosajones han sistematizado estos criterios, apli-
candolos con buenos resultados al anélisis del pobla-
miento rural y los paisajes vertebrados por el modelo
urbano clasico en algunas regiones incorporadas tar-
diamente al mundo romano (una discusion de su va-
lor y de las implicaciones en Percival 1976: 14-15).
Por el contrario, su aplicacién estricta a las zonas
mediterrdneas de la Peninsula Ibérica, sometidas a
la influencia panica y griega y que se incorporaron
desde finales del siglo 11l a.C. a la érbita romana,
provoca algunos problemas. EI mas importante es
la posibilidad de confundir categorias de habitat muy
diversas (una descripcion de los rasgos que definen
la villa, aplicados a Catalufia, en Prevosti 1981: 22
y sigs.; ademas, Prevosti 1984, 1995; como mues-
tra el andlisis de los territorios de Baetulo e lluro
que realiza esta autora, el procedimiento no permi-
te identificar todos los posibles tipos de edificios
rurales y formas residenciales; de hecho, en sus pri-
meros trabajos se habla de villae y “posibles villag”
como Unicas categorias de habitat disperso).

En este contexto, las formas de poblamiento
diferentes de la villa se convertian directamente en
marginales y su estudio se abordaba en la perspec-
tiva de la identificacidn de las supervivencias (por
su localizacién, arquitectura, cultura material o
practicas econémicas) permitidas por sistemas so-
ciales y econdmicos mas dindmicos.
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Es evidente, por consiguiente, que es necesario
situar en su justo lugar el andlisis de las formas de
hébitat rural, introduciendo otros factores junto a
los puramente arquitectonicos para definir las con-
diciones de organizacidn y explotacion de un terri-
torio en cada momento histérico. El peligro princi-
pal es el de traducir directamente una evidencia
material (insuficientemente conocida en la mayoria
de los casos, ya que se trata del resultado de sim-
ples prospecciones o de la recogida de informacio-
nes antiguas) en términos de situaciones sociales,
juridicas o culturales. Un ejemplo claro de tal situa-
cién es la identificacion de cualquier nacleo con
unas dimensiones, arquitectura e infraestructuras
determinadas como el centro de una propiedad y la
interpretacion del namero total de estos nucleos
como el reflejo de la estructura y dimensiones de la
propiedad en un territorio (ejemplos de este anali-
sis y de sus resultados en algunos territorios en
Prevosti 1981: 43, 536 y sigs., 562).

Esta confusidn entre un fenémeno juridico (que
no puede ser determinado por la arqueologia de un
modo directo) y un fendmeno econémico o un
hecho residencial Ileva a conclusiones erroneas
sobre el desarrollo de la economia y la organiza-
cidn de las relaciones sociales en un territorio dado
(una advertencia, en este sentido, en Leveau 1983:
927). Este problema ya habia sido percibido por M.
Tarradell al analizar, en un breve articulo, las con-
diciones socioeconémicas del poblamiento rural en
el levante hispano durante el Principado (1968:
168). Otro problema es la dificultad de restituir las
relaciones entre un sistema econdmico concreto,
que incluye estrategias y formas de trabajo diver-
sas, Y la organizacién y evolucién de un paisaje.
Todas estas limitaciones se evidencian en algunos
estudios recientes, siempre y, de modo significati-
Vo, en relacién con las dificultades que supone la
identificacion de algunas categorias de habitat.

Detras de los limites documentales y de concep-
to también aparecen cuestiones tedricas importan-
tes; en especial, lo que podria llamarse el proceso
de “pensar” la conquista romana y sus efectos. En
este sentido, debe sefialarse que sélo recientemente
se ha empezado a superar una cierta desconexion
entre protohistoriadores e historiadores del mundo
romano, situacion que habia llevado a analizar por
separado dos mundos y dos ritmos de evolucién
que sélo se encontraban en clave de un proceso de
destruccidn-sustitucion: el indigena, con sus diver-
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sas sociedades, dentro del cual podrian incluirse los
colonizadores punicos y griegos; y el romano, que
supondria la implantacién de un modelo radical-
mente nuevo. Esta separacion ha supuesto algunas
dificultades, en cada caso, para “reflexionar” sobre
lo que se concibe como el “otro”, en términos meto-
dolégicos y conceptuales. Tampoco esta de mas re-
cordar que el analisis de las caracteristicas del pro-
ceso de conquista, sus instrumentos, sus ritmos y sus
consecuencias no puede separarse del conocimien-
to de la evolucion interna de la sociedad romana de
la Republica (Keay 1996; Roldan y Wulff 2001).
En este contexto, se comprende que, hasta hace
pocos afios, las propuestas interpretativas sobre la
evolucion del poblamiento rural a partir de los
siglos 11-1 a.C. fueran escasas y que no se percibie-
ran adecuadamente las diferencias arquitectonicas
y funcionales que presentan las diversas formas de
ocupacion de un territorio, asi como las estrategias
socioecondmicas y politicas que las sustentan.
Todas ellas, ademas, partian de la oposicion entre
modos de vida indigenas, definidos en términos de
poblamiento concentrado, y una nueva forma so-
cial y econémica, mas dinamica y hegeménica, la
villa romana. Este planteamiento, ademas de falso
(parte de la aceptacion de la idea del “éxito” histé-
rico de una sociedad), tenia dos efectos importantes.
Por un lado, reducia el debate cientifico a esta-
blecer el momento de aparicion de la villay las eta-
pas principales de su implantacién; de hecho, la
cronologia sigue ocupando un lugar central en las
reflexiones recientes, a pesar de que la investiga-
cién arqueoldgica ha permitido constatar la diversi-
dad del hébitat rural entre los siglos 1l a.C. y 1 d.C.
(el problema se recoge en Prevosti 1981, 1984,
1995; Miret et al. 1987, 1991; Revilla y Miret
1995; Casas et al. 1995; Olesti 1995, 1997, 2000;
Jarrega 2000; las implicaciones historicas son
puestas de relieve en Olesti 1997: 71); por otro,
obligaba, en algunas de las hipdtesis defendidas, a
remontar todo lo posible la fecha de aparicion de
las primeras villae, de modo que se pudiera cubrir
el supuesto vacio demogréfico y socioeconémico
que habria generado el final del mundo indigena
(una cronologia “alta”, en torno al 100 a.C., en Pre-
vosti 1981: 553; en relacion con la tesis de un pobla-
miento concentrado de época ibérica plena sustitui-
do por la villa como forma de poblamiento Unica;
cf. Prevosti 1995: 252 vy sigs., donde constata la
existencia de poblamiento ibérico disperso; data-
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ciones similares en Jarrega 2000: 272, 295-297).

Desde la década de 1980 los proyectos de anali-
sis del territorio desarrollados en el litoral catalan
han aportado novedades que han obligado a modi-
ficar las perspectivas, tanto en lo que respecta al
periodo ibérico pleno como al conjunto de cambios
que se inician en los siglos 11-1 a.C. y que dan lugar
a una nueva situacion social y econémica durante
el principado. En este sentido, el litoral del Con-
ventus Tarraconensis es una area privilegiada por
su evolucidn histdrica; una area sometida muy pron-
to al dominio romano y profundamente romaniza-
da, en la que pueden apreciarse las diversas moda-
lidades, ritmos y fases de la actuacion romana (vid.
Keay 1990, 1996, con bibliografia anterior).

Esta zona ha aportado un volumen de evidencia
muy importante, cuantitativa y cualitativamente,
con areas de ocupacion rural especialmente densa a
partir de la segunda mitad del siglo I a.C.: campo
de Tarragona y comarcas del Penedes (Tarraco),
Bajo Ebro, litoral central de la provincia de
Barcelona (vertebrado por las ciudades republica-
nas de Baetulo, Blandae e lluro y la colonia augus-
tea de Barcino), comarcas de Gerona (Gerunda,
Emporiae). El interior de Catalufia, por su parte,
plantea problemas especificos de documentacion
(faltan excavaciones completas de villae y de otros
asentamientos rurales para establecer su cronologia
e identificar tipologias). Un gran nimero de villae
se relaciona con la explotacidn intensa de los recur-
sos agricolas, en particular, del vino tarraconense.
Este producto, por su propia naturaleza, precisa
inversiones elevadas y una organizacion rigurosa
del proceso productivo. Ademas, supone la integra-
cién de actividades complementarias que aseguren
la transformacion de la uva en vino, facilitando el
transporte y venta en mejores condiciones. El
resultado material es la creacion de un paisaje de la
produccion ordenado por la villa (centro sefiorial y
de las infraestructuras: prensas, depdsitos de de-
cantacion y fermentacion, almacenes de dolia) en
el que también se integran diversas categorias de
edificios rurales dedicados a otras funciones. Este
proceso alcanza su plenitud en el siglo | d.C.

2. EL POBLAMIENTO DISPERSO EN
EPOCA TARDORREPUBLICANA

El conocimiento del poblamiento ibérico disper-
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so en Catalufia es un hecho relativamente reciente.
Las primeras referencias, con cierto detalle, a la
existencia de un habitat relacionado con la ocupa-
cién y explotacién del territorio aparecen en estu-
dios dedicados, a partir de las décadas de 1940 y
1950, a areas muy concretas del litoral (y prelitoral)
de las provincias de Barcelona, Tarragona y
Gerona, donde existia una larga tradicion de estu-
dios sobre la protohistoria y una préctica arqueolé-
gica consolidada. La mayoria de estos trabajos
combinaba la pobreza metodolégica y documental
con unos planteamientos analiticos y tedricos que
privilegiaban el recurso a los factores politicos y
culturales para explicar los procesos histéricos y
que convertian el registro arqueoldgico en un refle-
jo directo de la accion de tales factores.

Esta situacion, que refleja las limitadas perspec-
tivas del mundo cientifico de la posguerra espafio-
la y la marginalidad académica en que se movia
una parte de la arqueologia de campo, ha condicio-
nado la valoracion de las caracteristicas, cronologia
y significado del habitat ibérico. EI mejor ejemplo
son los estudios de P. Gir6 o de J. Estrada sobre el
poblamiento antiguo en las comarcas de Barcelona
y Tarragona, que incluyen inventarios de territorio,
breves sintesis histéricas y relaciones de excava-
cién de todo tipo de yacimientos arqueolégicos:
poblados, necrépolis, campos de silos, villae. Estos
trabajos se caracterizan por planteamientos que
favorecen la acumulacion de datos y la descripcién.
Esto les confiere un valor especial, en particular a
los inventarios, ya que son el resultado de un cono-
cimiento directo del territorio y gran parte de la
documentacion recogida proviene de lugares ya
desaparecidos (Giré 1960-1961; su obra es utiliza-
da repetidamente en Gorges 1979; también Estrada
1969).

Con todo, el valor de esta informacién es muy
limitado. Los catélogos y sintesis de territorios se
realizaron sin el apoyo de un marco teérico y de
una metodologia de prospeccién adecuada. La con-
secuencia es un conjunto de informacion sumaria y
de valor desigual, que se concentra en unos mo-
mentos histdricos definidos sin excesiva precision
Y que proporciona una imagen poco sistematica de
la organizacion y evolucion del poblamiento ibéri-
co y romano. Por otro lado, es muy dificil estable-
cer la naturaleza exacta de muchos de los yaci-
mientos catalogados, ya que raramente fueron
objeto de excavacién y sélo se definen a partir de
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conceptos genéricos. Esto es lo que sucede con el
término villa romano-republicana, que aparece con
cierta frecuencia en algunos trabajos y que ha ser-
vido para intentar probar una colonizacion italica
precoz e intensa de algunas zonas de Catalufia. Sin
embargo, este término carecia de apoyo suficiente
en la documentacion arqueolédgica disponible en
aquel momento (se clasificaba asi lugares ocupados
por villae de época imperial donde también se reco-
gian cerdmicas de barniz negro en superficie). Esto
impedia, por completo, precisar las condiciones
socioeconémicas y culturales asociadas a su im-
plantacién (cuando las implicaciones histéricas de
este fenébmeno serian muy importantes) y su evolu-
cién (su desarrollo se encuadraba en los siglos 11-1
a.C., sin mas precisiones).

Finalmente, todos los trabajos partian del aprio-
rismo de considerar el habitat rural ibérico como un
aspecto marginal respecto al poblamiento en oppi-
da. Los lugares identificados no se analizaron, en
ningln caso, como elementos de un sistema de ocu-
pacién de un territorio a través del cual era posible
detectar las formas de organizacion social y econé-
mica de una comunidad.

El problema fundamental era, con todo, que los
planteamientos interpretativos que inspiraban esta
actividad cientifica eran muy pobres y dependian
por completo de explicaciones de tipo politico y
cultural inspiradas directamente por las situaciones
coloniales de la Europa moderna. La clave de estas
explicaciones, como verdadero deus ex machina,
era la romanizacion (analisis general de la cuestion
en Roldan, Wulff 2001). Los estudios de P. Gird,
por ejemplo, consideraban que el poblamiento ibé-
rico disperso, que identificaba en las comarcas de
Barcelona, era el resultado de una estrategia militar
y administrativa romana aplicada de modo cons-
ciente y programatico con el fin de alterar las
estructuras de la sociedad indigena. Esta vision
politica y politizada, que acepta de modo implicito
la pasividad indigena y el valor positivo de la con-
quista, le llevaba a separar el periodo ibérico pleno
(siglos V-111) y los siglos I1-1 como situaciones ra-
dicalmente distintas (Girdé 1960-1961: 160).

Partiendo de una perspectiva y de un tipo de evi-
dencia diferente, los niveles ibéricos que se detec-
taban en lugares con ocupacion romana en forma
de villae, otros investigadores también habian abor-
dado el problema del poblamiento ibérico disperso.
En un trabajo muy breve, J. de C. Serra-Rafols de-
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fini6 perfectamente su naturaleza al considerarlos
como asentamientos de caracter agricola que no
respondian al patrén generalmente aceptado del
poblamiento concentrado en poblados de altura
defendidos por fortificaciones. También dejo6 plan-
teada la cuestion clave de la cronologia del fené-
meno: ¢;era anterior o posterior a la conquista roma-
na? Sin embargo, este interrogante también suponia
la aceptacion implicita del protagonismo romano
en el desencadenamiento de un proceso (1962:
260). En su favor hay que sefialar que el estado de
la documentacién arqueoldgica, a finales de los afios
50, no permitia identificar claramente la secuencia
de ocupacion de muchos poblados ibéricos de Ca-
talufia o identificar la naturaleza de un yacimiento.

El poblamiento ibérico disperso se ha analizado
con cierto detalle en algunas zonas de Catalufia:
comarcas del Alt Penedés, Baix Penedés y Garraf,
que forman parte del corredor que histéricamente
comunica el norte y el sur del Principado (Miret
1986; Sanmarti et al. 1984; Miret et al. 1987, 1991,
Cebria et al. 1991; Revilla, Miret 1995; Sanmarti y
Santacana 1992); curso inferior del rio Llobregat
(Molist 1998); franja litoral al norte de Barcelona
(Garcia Rosellé y Zamora 1993; Pujol y Garcia
Rosell6 1994; Olesti 1995, 1997, 2000); comarcas
del Bages, Vallés Oriental y Vallés Occidental
(Daura et al. 1995; Molas, Sdnchez 1994; ejemplos
concretos en: Cura, Sénchez 1992; Marti et al.
1997: 214); comarcas de la provincia de Girona
(Casas et al. 1995 32-36, con diversos ejemplos;
también: Font et al. 1996; y Agusti et al. 1995: 98).
Las cronologias se sitlian en época ibérica final (si-
glos Il-1 a.C.), pero las evidencias de poblamiento
disperso en los siglos IV-111 son igualmente impor-
tantes.

Los asentamientos de los siglos I1-1 a.C. se loca-
lizan en las zonas de pie de montafia y de llanura,
cerca de cursos de agua y bosques, en lugares con
gran potencialidad agricola. En ocasiones, se sitlan
muy préximos entre si (la distancia que los separa
oscila entre 700 y 1.500 m.) y mantienen contacto
visual entre ellos. Su distribucion responde a una
economia de base agricola que se completa con el
acceso diversificado e inmediato a los recursos
naturales como estrategia para solucionar el amplio
repertorio de necesidades generadas por una unidad
domeéstica (es posible que algunos lugares concen-
tren varios grupos familiares). Estas necesidades
incluyen los materiales para la construccion y la
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produccion artesanal, el combustible y las posibili-
dades de recoleccién de un amplio espectro de
recursos naturales (Sanmarti y Santacana 1992).

Las evidencias relacionadas con la arquitectura
son escasas debido a la naturaleza de los materiales
y al escaso nimero de intervenciones arqueolégi-
cas realizadas. La mayoria de lugares se ha locali-
zado exclusivamente gracias a la dispersion super-
ficial de ceramicas y, en raras ocasiones, de algu-
nos elementos constructivos. Entre los que se han
podido excavar en extension, destaca un conjunto
de edificios caracterizado por una compleja articu-
lacion interna de los espacios, la circulacion y las
funciones que parece resultado de una planifica-
cién previa. Todos ellos son de planta rectangular y
se dividen en varias habitaciones, cinco, seis 0 mas,
gue se organizan en torno a un pasadizo distribui-
dor o un espacio central descubierto de dimensio-
nes variables.

Uno de los lugares mejor conocidos es Can
Pons, en Arbdcies (Font et al. 1996). El edificio se
organizaba en seis o siete &mbitos cuadrangulares
dedicados a funciones especificas. Dos de ellos,
cada uno, con un hogar, parecian destinados a resi-
dencia; otros dos sirvieron como almacén: uno dis-
ponia de un dolium y un pequefio depésito; en el
otro se localizd una gran cantidad de recipientes.
En una de las habitaciones de uso residencial apa-
recieron algunas fusayolas, mientras que en una
habitacién-almacén se localiz6 una gran cantidad
de pondera. La presencia de estos elementos no
indica seguramente una actividad especializada; no
es necesario recordar que el tejido ocupaba una
parte del tiempo en la vida cotidiana de cualquier
sociedad antigua como una funcién doméstica
esencial. Las habitaciones tenian dimensiones dife-
rentes, indicio de una importancia distinta, y se dis-
tribuian simétricamente respecto a un eje transver-
sal definido por un pasadizo que permitia la comu-
nicacion con el exterior. Es de destacar el tamafio y
posicién de la Habitacion 11, de posible uso resi-
dencial, que duplica la superficie de otros espacios
Y que se comunica con la mayoria de ellos y con el
exterior. La superficie total es de 170 m* La orga-
nizacion del conjunto muestra una intencién cons-
ciente de planificar el uso del espacio, situacion
que implica, a su vez, una distincién y una jerarquia
definida de las actividades cotidianas (figura 1).

Les Guardies, un ndcleo agricola situado en El
Vendrell, podria ser un caso semejante, aunque las
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Figura 1.- Can Pons (Arbucies): edificio y almacén de
dolia (segln Font et al. 1996).

dimensiones son mayores: unos 400 m?. El edificio,
de planta rectangular, se conserva muy mal, pero
parece organizarse respecto a un eje o espacio cen-
tral; en torno a este se distribuyen las habitaciones
(un minimo de cinco). Su posicion y dimensiones
diferentes indican una cierta simetria y una distin-
cion de los usos del espacio; dos de las habitacio-
nes disponian de hogares (Morer et al. 1997: 84-
85) (figura 2).

Una pequefia construccion levantada hacia
comienzos del siglo I a.C. sobre los restos de la ciu-
dadela ibérica de Les Toixoneres, en Calafell, plan-
tea una situacion especial (Sanmarti y Santacana
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1992). El edificio se organiza en un minimo de seis
habitaciones de dimensiones variables distribuidas,
con cierta simetria, en torno a un espacio abierto; la
superficie total conservada es de unos 220 m?, pero
el edificio parece ser mayor (figura 3). Como en
Can Pons, también aqui puede distinguirse un
ambito mas importante por su posicion (dominan-
do las restantes habitaciones y situado sobre uno de
los ejes que orientan el edificio) y sus dimensiones
(unos 25 m?). La mayoria de los muros utilizados
en este lugar pertenecen a construcciones ibéricas
anteriores; s6lo algunos son obra tardorrepublica-
na. La técnica y materiales son muy sencillos: pie-
dra en seco como cimentacion y alzado de tapial; la
cubierta parece usar elementos vegetales, pero tam-
bién se han recuperado tegulae que servian para
cubrir parte del pavimento en una habitacion. La
construccion adopta, pues, elementos diversos y
estructuras ya existentes para organizar y construir
un conjunto de espacios totalmente diferente y res-
pondiendo a una concepcidn nueva.

Otros lugares también presentan una arquitectu-
ra compleja, pero organizada, aparentemente, de
forma menos rigurosa, ya que no muestran la dis-
posicion planificada de los espacios y la circula-
cién que define los casos anteriores. EI mejor ejem-
plo es la primera fase del nicleo de Can Balencg6
(Matard), que se data entre mediados del siglo Il y
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Figura 2.- Les Guardies, El Vendrell (ilustracion cedida
por J. Morer y A. Rigo).
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Figura 3.- Les Toixoneres, Calafell (ilustracion cedida
por C. Belarte).

el segundo cuarto del | a.C. Este lugar constaba de
8 habitaciones distribuidas en 2 niveles en la pen-
diente de una pequefia colina situada junto a un
torrente. Esta posicion obligé a modificar la topo-
grafia, mediante la construccion de terrazas, y a
construir un gran muro de proteccion. En la segun-
da fase (segundo cuarto-finales del siglo | a.C.),
tras un incendio, se reorganiza el lugar totalmente.
Ahora se construye un conjunto de dependencias
de planta rectangular y dimensiones distintas (se
identificaron un minimo de 9, entre los 8’75 y los
20 m? de superficie) que se distribuyen de modo
ordenado alrededor de lo que parece un espacio
abierto (AA.VV. 1992: 164-166).

La presencia de hogares en la mayoria de habi-
taciones y la ausencia de silos ha llevado a conside-
rar este lugar como un complejo basicamente resi-
dencial ocupado por varias familias. En este senti-
do, se ha hablado de un pequefio poblado que
seguiria las pautas del habitat indigena. Este con-
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junto se habria formado por la agrupacion de varias
unidades de habitacion independientes. Sin embar-
go, la disposicién ordenada y regular de las habita-
ciones en torno a lo que parece un espacio central
descubierto, asi como la rapidez de la reconstruc-
cién y ocupacion en la segunda fase, expresamente
sefialada por los excavadores, hacen pensar en un
edificio de ciertas dimensiones, planificado y cons-
truido de forma unitaria. La superficie que ocupan
las construcciones principales, entre 375y 400 m?,
y la presencia de otras estructuras préximas, de
naturaleza imprecisa, pero que parecen dependen-
cias (la falta de excavacion impide precisar las rela-
ciones mutuas), no parecen un obstaculo en contra
de esta interpretacién. Esto no excluiria la posibili-
dad, ya mencionada, de la agrupacion de varios
grupos domésticos en el lugar. Las razones de esta
agrupacién dependerian de las formas de propiedad
y explotacién adoptadas y de la condicion social y
juridica de los residentes.

Junto a este tipo de edificios, debieron existir
otras formas arquitecténicas (figuras 4-6). Algunas
de ellas parecen mas modestas, por sus dimensio-
nes y articulacion interna. Es el caso del Barranc
del Prat, formado aparentemente por dos habitacio-
nes con una superficie total de 32 m?, o del Albor-
nar, con dos construcciones: una de planta rectan-
gular, dividida internamente en dos habitaciones;
otra con tres ambitos, dos de los cuales incluian
silos (AA.VV. 1992; Burés et al. 1992). Otra pe-
quefia construccion, Can Bertomeu (Cabrera de
Mar), consistia en un espacio rectangular estrecho
y alargado, cerrado por gruesos muros, que se com-
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Figura 4.- Barranc del Prat, Juncosa del Montmell (se-
gln Burés et al. 1992).
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Figura 5.- Can Bertomeu, Cabrera de Mar (segun Garcia Rosellé y Zamora 1993).

partimenté en un momento posterior; la superficie
minima restituible es de 84 m? (Garcia Rosello y
Zamora 1993: 150-151; Pujol y Garcia Rosello
1994: 102). La mayoria de estos lugares se ha exca-
vado de modo parcial y no se puede precisar si se
trata realmente de edificios de uso residencial més
sencillos o bien cobertizos u otro tipo de instalacio-
nes pertenecientes a un establecimiento mayor
(ejemplos en Burch et al. 1995; Pujol y Garcia
Rosellé 1994: 101-103).

Uno de los rasgos caracteristicos de los edificios
de planta rectangular es la perfecta integracion, en
términos arquitectonicos, entre residencia y proce-
sos de trabajo, relacionados con las necesidades
domesticas o con la produccion agricola y artesa-
nal. Estos procesos suponen la presencia de in-
fraestructuras muy caracteristicas (hornos, hogares,
silos u otras formas de almacenaje), pero sin que se
produzca una confusion de espacios y usos. En Can
Pons, por ejemplo, se localizé un pequefio horno
junto al edificio, muy préximo al acceso principal.
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Esta posicién exterior pretendia facilitar el trabajo
y evitar los peligros que comporta un proceso de
combustion, pero la proximidad y dimensiones
sugieren un uso doméstico; ademas, como ya se ha
sefialado, en este lugar se distinguen muy bien las
diversas funciones: residencia, almacenaje, trabajo
del tejido (Font et al. 1996: 96). Por el contario, en
Les Guardies, la estructura de combustion se sitda
dentro del edificio.

Todos los lugares, con independencia de su
arquitectura y dimensiones, parecen disponer de
instalaciones de almacenaje (silos o dolia) de uso
domestico: Les Guardies (Morer et al. 1997); El
Vilarenc (en un edificio anterior a una villa roma-
na; resultados inéditos); Albornar ((Macias y
Remola 1992; AA.VV. 1992); Can Catala, Ca I’Es-
teban y Cami d’Argentona (todos en la zona de
Cabrera de Mar: Pujol y Garcia Rosellé 1994: 101-
103; un inventario exhaustivo, para la comarca del
Maresme, en Olesti 1995: 150 y sigs., 189 y sigs.;
el estado de la documentacion arqueoldgica no
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Figura 6.- Can Bertomeu (fotografia cedida por el Museu de Mataro).

siempre permite las precisiones que realiza este
autor, en especial, por lo que respecta al caracter
del asentamiento, la sucesion silos-dolia y a la cro-
nologia de ocupacién de muchos lugares); Can
Balencé (AA.VV. 1992: 164-165: un dolium, muy
cercano a las construcciones, en la fase 2); Torrent
de les Piques (seis dolia y varios silos repartidos en
diversas habitaciones; el momento de uso de estas
estructuras es dificil de determinar: Gallemi et al.
1995); Can Pons (dolium; Font et al. 1996: 96);
Casa del Racé (un silo en el interior de un &mbito
de planta rectangular: Burch et al. 1995: 100). Una
situacion semejante podria caracterizar lugares
menos conocidos como I’Argilera (fragmentos de
dolium: Sanmarti et al. 1984). Muchos de los silos
se localizan en el interior de los edificios: Albornar,
Can Bertomeu, Ca I’Esteban, Torrent de les Piques,
Casa del Raco.

En algunos lugares, la funcion de almacena-
miento de una parte del espacio (¢;con caracter
doméstico o indicando la funcién como almacén de
todo el conjunto?) es indicada por la presencia de
agujeros para anforas realizados en el pavimento
(Can Catala).

Si las construcciones mas sencillas pueden ana-
lizarse generalmente como reflejo de situaciones
particulares, el origen, naturaleza y estructura de
los edificios de planta rectangular y con una orga-
nizacion interna compleja plantean mayores pro-
blemas. Estas cuestiones son dificiles de abordar,
ademas, porque los trabajos dedicados a la arqui-
tectura doméstica ibérica se han concentrado prefe-
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rentemente en los poblados. En algunos de estos,
especialmente en el Pais Valenciano y el sur de
Francia, es posible encontrar casas con una organi-
zacion interna compleja, en ocasiones de grandes
dimensiones, articuladas en torno a patios y donde
se aprecia una distincion cuidadosa de las funcio-
nes (segln las zonas, su aparicion se produce en el
ibérico pleno: Belarte 1996: 110 y sigs.; Belarte y
Noguera 2002; Py 1996); pero la mayoria de los
casos muestra el recurso a la simple multiplicacion
de espacios y no se aprecia la regularidad y sime-
tria, fruto de una planificacion, que muestran luga-
res como Can Pons.

Por otro lado, los escasos ejemplos de estableci-
mientos rurales del periodo ibérico pleno, que
podrian utilizarse como precedente, parecen mos-
trar una arquitectura diferente: el Fondo del Roig
(Cunit, Tarragona), que integra varios espacios o0
unidades residenciales precedidas por patios (apa-
rentemente fue ocupado por un grupo familiar
amplio e integraba funciones relacionadas con la
agricultura, la ganaderia y el artesanado: Garcia
Targa et al. 1996; los restos de la fase de los siglos
IV-111 de Les Guardies, que integra agricultura y
metallrgia, podrian corresponder a un habitat
semejante: Morer et al. 1997: 79-84); Can Bonells,
un establecimiento de unos 400 m?, con una articu-
lacién interna muy compleja, en el que se han indi-
vidualizado un ambito residencial, con hogar y
silos, y varios espacios pavimentados con losas
interpretados como establos y almacenes (su eco-
nomia parece haber sido basicamente ganadera,



EL POBLAMIENTO RURAL EN EL NORESTE DE HISPANIA ENTRE LOS SIGLOS I A.C. Y I D.C.

con una agricultura cerealicola de carécter secun-
dario: Molas y Sdnchez 1994); y Tur6 dels Dos Pins
(Cabrera de Mar, Barcelona) un lugar ocupado por
dos pequefias unidades, la mas compleja de las cua-
les (12’5 m?) se organizaba en dos espacios con
funciones diversas que sufrieron reformas y amplia-
ciones sucesivas; la otra fue afectada, durante el si-
glo 111, por la construccién de una gran torre de vi-
gilancia (Garcia Rosell6 y Zamora 1993: 149-150).

Es indudable, por lo tanto, que la arquitectura
ibérica pudo proporcionar formas complejas de
organizar el espacio y las actividades, pero la exis-
tencia de estas posibilidades materiales no constitu-
ye una causa suficiente y, como se ha visto, los pre-
cedentes directos son muy diferentes. Las construc-
ciones rurales de los siglos 11-1 a.C. presentan ras-
gos particulares. La simetria de la distribucion, la
disposicion cuidadosa de los espacios respecto a
patios y pasadizos (Io que muestra un cierto rigor
en la concepcidn de la circulacién y las activida-
des), la distribucién de funciones y la distincion
entre habitaciones de acuerdo con una escala de
dimensiones y de localizaciones muestran algo
nuevo, un concepto planificador, que parece res-
ponder a un complejo juego de necesidades e
influencias. Hay que sefialar, ademas, que, aunque
no pueda establecerse la importancia cuantitativa
de este tipo arquitecténico, su difusion se produce
en un momento muy preciso y de modo rapido.

La arquitectura doméstica de otras zonas, tanto
en el Levante peninsular como en el sur de Francia,
muestra la existencia de multiples aportaciones
(itlicas, helénicas, punicas) en el desarrollo de for-
mas de habitat complejas. Este fendmeno se produ-
ce en un contexto urbano, basicamente desde el
siglo Il a.C. en adelante. Estas influencias se con-
cretan en la creacion de edificios de gran dimen-
sion formados por varias habitaciones articuladas
en torno a un patio central (lo que se ha dado en lla-
mar modelos mediterraneos: Py 1996). Este mode-
lo, adaptando elementos de origen diverso y como
resultado de un proceso mas o menos prolongado
de elaboracién, podria estar en el origen de edifi-
cios como Can Pons, Les Guardies o Les Toixo-
neres. En cualquier caso, la hipétesis de un trasla-
do al medio rural de formas arquitecténicas com-
plejas, dependientes de una estructura urbanistica y
asociadas a un contexto social e ideoldgico (en pri-
mer lugar, en relacién con el status y estructura
familiar del grupo residente) y a las condiciones de
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vida de una colectividad organizada no constituye
una explicacion por ella misma. Deberian precisar-
se los protagonistas del proceso y las condiciones
materiales e ideoldgicas en que se produjo la adap-
tacién de unas construcciones y, finalmente, con-
cretar su difusion en cada territorio.

En este mismo contexto, es posible que una u
otra influencia cultural se hagan sentir con mayor
fuerza en un campo determinado; por ejemplo, el
desarrollo de una agricultura capaz de generar un
excedente y unos procesos de intercambio mas
intensos entre la Peninsula e Italia, desde la segun-
da mitad del siglo Il a.C., pudieron favorecer la
adopcidn de formas de almacenamiento tan especi-
ficas como los almacenes de dolia (como casos
antiguos pueden citarse Can Pons y Olivet d’en
Pujol; vid. infra).

El conjunto de construcciones rectangulares que
aparecen a partir de la segunda mitad del siglo 1l
a.C. hacen pensar, en resumen, en un tipo de edifi-
cio creado en un contexto histérico particular y
relacion con una redefinicién de las estructuras
econdmicas y las relaciones sociales. Las situacio-
nes creadas debieron ser muy variadas y carecemos
de documentacion adecuada para responder clara-
mente algunas cuestiones: los diversos tipos cons-
tructivos existentes y su grado de difusion; el con-
texto social de cada forma de hébitat; la cronologia
y geografia del proceso de implantacidn.

Un aspecto a destacar en muchos de estos luga-
res es la coexistencia de elementos y préacticas indi-
genas y romanas, tanto en lo que respecta al habitat
como a la tecnologia constructiva. Junto al empleo
de muros sencillos en piedra y tapial, los postes de
madera, los pavimentos en tierra batida y los hoga-
res excavados en el piso, muchos lugares utilizan
tegulae: I’Argilera (Sanmarti et al. 1984); Albor-
nar; Can Catala, Cami d’Argentona, Can Balenc¢6
(Macias y Remola 1992; Pujol y Garcia Rosell6
1994: 102-103; AA.VV. 1992); Can Pons (Font et
al. 1996: 97); también destaca el cuidado en el
revestimiento de superficies parietales o la prepara-
cién de algunas pavimentaciones (descripciones de
la técnica constructiva en: Font et al. 1997: 95;
Casas et al. 1995: 36; Olesti 1997: 82). Sin embar-
go, las innovaciones mas importantes se centran en
la organizacién del espacio y, lo que parece mas
significativo, en las infraestructuras productivas.

Como se ha sefialado, estos lugares incluyen
algunos elementos que parecen relacionados, de
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modo prioritario, con las necesidades cotidianas de
un grupo domeéstico. Junto a ellas, diferenciadas
por sus dimensiones, complejidad y localizacion,
destacan las instalaciones destinadas al procesado y
almacenamiento de productos agricolas a cierta
escala. Una parte de estos elementos es de origen
romano (dolia, depésitos) y coexiste con el empleo
de précticas indigenas (silos).

En algunos lugares se observa que las instalacio-
nes de elaboracion se sitian en el mismo edificio o
junto a él. A la segunda fase de I’ Argilera (finales
del siglo I1) corresponde una construccion dividida
en varios &mbitos, uno de los cuales contaba con un
depd6sito labrado en piedra. Este elemento y la pre-
sencia de diversos tipos de molinos ha hecho pen-
sar en la produccidn de aceite y cereal destinada en
buena parte a la comercializacién. Espacios de la
produccion y espacios de residencia (uno o dos
ambitos) se diferenciaban claramente (Sanmarti et
al. 1984). También se ha documentado parte de una
prensa, para vino o aceite, en una de las habitacio-
nes de Les Guardies (Morer et al. 1997: 87). Final-
mente, algunos nicleos disponen de un pequefio
lacus anexo que parece relacionado con la produc-
cién de vino o aceite (ejemplos en las comarcas de
Gerona: Casas et al. 1995: 35-36).

Las zonas de almacenamiento aparecen clara-
mente segregadas del habitat, pero en sus proximi-
dades, como muestran diversos conjuntos de silos
en la comarca del Maresme (Garcia Rosell6 y Za-
mora 1993: 151-152; Pujol y Garcia Rosell6 1994
98-103; Olesti 1995: 189-196; Garcia Rosell6 et al.
2000). En ciertos casos, coinciden el uso de recin-
tos destinados especialmente al almacenamiento y
el uso preferente de sistemas romanos de conserva-
cién. En Can Pons, por ejemplo, las doliae se situa-
ban en una construccion de 20 m2, cubierta por un
techo de tegulae, que se localizaba a unos 100 m.
de distancia del edificio principal (sus excavadores
no pueden afirmar que se trate de edificios contem-
poraneos). Un caso similar podria ser el almacén de
dolia de I’Olivet d’en Pujol, formado por una pe-
quefia habitacion y un recinto al aire libre con capa-
cidad para un centenar de recipientes (figura 7). El
lugar se data a finales del siglo 1l a.C. y podria rela-
cionarse con un ndcleo agricola cercano, situado en
el mismo emplazamiento que ocuparia, a finales
del siglo 1 d.C., la villa de Els Tolegassos; por des-
gracia, las evidencias arquitecténicas detectadas en
este Gltimo lugar no permiten precisar la naturaleza
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Figura 7.- L’Olivet d’en Pujol, Viladamat (segiin Casas
1989).
de la primera ocupacién republicana (Casas 1989).

Un caso particular es el conjunto de cinco silos
que rodean el edificio del Barranc del Prat; su esca-
S0 nimero y proximidad a la construccion podria
indicar un uso doméstico; pero sus excavadores lo
consideran un hébitat temporal relacionado con el
ciclo de trabajo agricola, por lo que también podria
corresponder a una construccion especializada rela-
cionada con la conservacion del producto de una
explotacion (Burés et al. 1992).

La distribucion y complejidad de las infraestruc-
turas de almacenamiento y transformacion muestra
una intensificacion de la capacidad productiva agri-
cola que hay que relacionar con nuevas estrategias
econdmicas. Es interesante destacar la situacion de
especializacion-dependencia que se establece entre
los asentamientos (donde parecen localizarse las
instalaciones de procesado) y los lugares destina-
dos al almacenamiento. En este sentido, hay una
ruptura con el sistema propio de época ibérica ple-
na, caracterizado por las grandes concentraciones
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de silos dependientes de los poblados; ruptura que
indica un cambio socioeconémico profundo (Pujol
y Garcia Rosell6 1994: 105-106; Olesti 1995,
2000; Garcia Rosellé et al. 2000).

Las evidencias relacionadas con el trabajo arte-
sanal son escasas y de interpretacion ambigua. El
emplazamiento de la villa del Vilarenc fue ocupa-
do, inicialmente, por un ndcleo ibérico que se data,
de forma genérica, entre el siglo IV y finales del
siglo 11 a.C. La principal estructura conocida es un
pequefio horno destinado a la coccion de cerdmi-
cas. La construccion es muy sencilla: un recorte en
el terreno natural, de forma alargada y con un
ensanchamiento en la parte final que permite dis-
tinguir entre la cdmara de fuego y el praefurnium.
En total, tenia 2 m. de longitud y de 1 a 1’10 m. de
anchura maxima en la camara de fuego. Un muro
de piedras unidas sin argamasa y asentadas directa-
mente sobre el terreno protegia uno de los lados de
la estructura. El horno se asociaba a un estrato data-
do a finales del siglo Il-inicios del I a.C. (Revilla
2000: 259-260). Recientemente, se han localizado
tres pequefias estructuras de combustion, excava-
das en el terreno, que servirian para el trabajo meta-
lUrgico; muy préximos, se han localizado tres silos.
También se ha excavado un horno en las cercanias
del ndcleo de Albornar. Su tipologia constructiva es
claramente romana, pero no se ha podido fechar
con precision. Aparentemente, esta instalacion
fabricaria material de construccion y cerdmicas
comunes (Macias, Remola 1992).

Las instalaciones artesanales identificadas en El
Vilarenc trabajaban posiblemente a tiempo parcial,
quizé sin una especializacion intensa y su capaci-
dad productiva no debia ser importante; segura-
mente, debieron abastecer de forma prioritaria las
necesidades de la unidad residente y de los lugares
mas proximos. Esta actividad se integraria sin
interferencias en un proceso productivo dominado
por la agricultura y permitiria un mejor aprovecha-
miento de los recursos del medio. Corresponde, por
tanto, a una situacién econémica caracterizada por
una estrategia de diversificacion para asegurar la
obtencion de los medios de produccion y la repro-
duccion de la fuerza de trabajo, en un contexto en
gue no existen unos circuitos de intercambio y una
situacion de mercado plenamente desarrollados
para resolver estas necesidades.

Con todo, conviene no exagerar el caracter au-
tarquico de esta diversificacién y, mucho menos
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todavia, considerarla simplemente como una super-
vivencia de formas productivas indigenas. La apa-
ricion y desarrollo de practicas artesanales y su
combinacién con la agricultura adquieren sentido
en relacién con una intensificacion de la capacidad
productiva visible en las instalaciones de elabora-
cién y almacenamiento presentes en la mayoria de
lugares.

La aparicion de estos nucleos agricolas se sitla
entre mediados-tercer cuarto del siglo 11 y el inicio
del siglo I a.C. (en la gran mayoria de los casos se
documenta una fase de ocupacion de época ibérica
plena y un hiato respecto a la reocupacion: Revilla
y Miret 1995: 195-196; Pujol y Garcia Rosellé
1994: 106; Olesti 2000: 61). Algunos se fundan en
la segunda mitad del siglo Il (entre los lugares
excavados de modo exhaustivo pueden mencionar-
se L’Argilera, Les Guardies, Albornar, Mas d’En
Busquets, Barranc del Prat, Can Balan¢é y Can
Pons); otros aparecen durante el primer tercio del
siglo | (Torrent de les Piques, Casa del Rac6, Cal
Jardiner).

Los periodos de ocupacion son muy variados:
Gltimo cuarto del siglo Il-inicios del | en I’ Argilera
(Sanmarti et al. 1984: 21, 30); siglo ll-mediados o
finales del | en Albornar (Macias y Remola 1992:
144-145); finales del siglo Il-inicios del | en
Barranc del Prat (Burés et al. 1992); segunda mitad
del I1-primer cuarto del I, en Can Pons (Font et al.
1996: 101); segunda mitad del siglo Il-mediados
del siglo I en Les Guardies (Morer et al. 1997: 88).
Algunos prolongan su actividad hasta los siglos I-
Il d.C. (Torrent de les Piques, Cal Jardiner, Casa
del Racd); muchos de ellos, como pequefios nicle-
0s tipo tugurium; en otros casos, como villae (otros
ejemplos en Olesti 1995: 211 vy sigs.). Estas data-
ciones deben ser tomadas con prudencia, ya que
muchos lugares no se conocen por completo y no
siempre es posible establecer cronologias precisas
por la escasez de materiales cerdmicos o numisma-
ticos representativos.

Tampoco se puede precisar la naturaleza exacta
de las fases que muestra la ocupacion de algunos
lugares y el alcance de los cambios de funcién que
también se detectan. Muchos nucleos muestran una
ocupacion breve y reformas minimas que no impli-
can cambios estructurales o funcionales profundos;
pero otros muestran rupturas importantes. En Can
Balanco, por ejemplo, se han identificado dos fases
separadas por una destruccion: la primera, entre
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mediados Il y primera mitad del siglo I; la segun-
da, entre mediados y finales de este siglo. Esta
nueva ocupacion supone una reorganizacion de los
espacios que indican una ruptura con el momento
anterior. Esta cuestion se relaciona con otro proble-
ma: la posibilidad de que las destrucciones que se
constatan en algunos ndcleos puedan atribuirse a
hechos histéricos. Se ha pretendido, por ejemplo,
que el final de algunos lugares podria deberse a
episodios militares relacionados con las guerras
civiles (Olesti 2000: 76; Jarrega 2000: 296). Con
todo, la mayoria de los cambios detectados parecen
deberse la evolucion puntual de cada habitat.

¢En que condiciones se organiza y evoluciona
este modelo de poblamiento? ¢Es posible sefialar
fases en este proceso? En buena parte, las respues-
tas a estos interrogantes estan determinadas por la
preocupacion por la identificacion cultural y étnica
de los pobladores. En términos generales, existe un
consenso en proponer una filiacion indigena para
este tipo de ndcleos y su cultura material. Este
acuerdo es menor cuando se pretende establecer la
capacidad de accién indigena, las aportaciones
foraneas y sus medios de difusién (incluyendo la
debatida cuestion de las migraciones de italicos) o
el ritmo del proceso. Esta perspectiva sigue cen-
trando el debate en términos de dialéctica cultural
indigena-colonizador y limita las posibilidades de
establecer el significado de los cambios que acom-
pafian a la difusion de nuevas formas de pobla-
miento.

La implantacion de estos asentamientos se pro-
duce en el contexto de una profunda transforma-
cién de las estructuras sociales y econémicas del
mundo indigena entre los siglos Il y | a.C. Estos
cambios parecen ser impulsados por Roma en fun-
cién de sus intereses politicos y econémicos y se
producen a varios niveles y utilizando instrumentos
diversos. En este sentido, numerosos autores han
sefialado la relacion entre la aparicion de este
poblamiento y el desarrollo de nuevas formas de
explotacion. El desarrollo de estas formas, que
suponen un aumento de la capacidad productiva,
responde a factores econdémicos (mejora en los
intercambios, nuevos mercados) y fiscales y sera
acelerado con la extension del uso de la moneda
(Pujol y Garcia Rosell6 1994; Revilla y Miret
1995; Olesti 1995, 1997; Olesti 2000: 65 y sigs.). A
su vez, este proceso se relaciona con una reestruc-
turaciéon de mas amplio alcance cuyos componen-
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tes fundamentales son la reorganizacion del pobla-
miento indigena, los repartos de tierra 'y la creacion
de catastros y, desde inicios del siglo I a.C., la fun-
dacion de ciudades (una vision general en Olesti
2000; para las intenciones romanas y el impacto
concreto de algunas medidas: Plana 1993, 1994;
Pena 1994a, b, 1998).

Si bien las lineas generales de esta reconstruc-
cién pueden aceptarse, algunas conclusiones de tipo
social, econémico y juridico parecen menos correc-
tas; precisamente, aquellas que afectan a las carac-
teristicas y significado de estos pequefios nicleos.

Como muestra la ambigliedad de algunos con-
ceptos empleados por algunos autores, es dificil
definir el complejo de relaciones sociojuridicas y
econdmicas que organizan la vida de los ocupantes.
Son numerosas. las vacilaciones al utilizar los tér-
minos posesion o propiedad (en ocasiones, se utili-
za el término privatizacion), al intentar precisar
como se ejerce el control del excedente (se habla de
su “fragmentacion” y, nuevamente, de “privatiza-
cién”), o al establecer el tamafio de las unidades de
explotacion que dominan estos nucleos. Segura-
mente, en muchos casos se trata de unidades econo-
micas auténomas, ocupadas por grupos familiares
reducidos (casi todos ellos sirven como vivienda),
que son capaces de producir un excedente destina-
do a la comercializacion (cereal, vino o aceite).
Otra cosa es definir en que condiciones trabajan los
residentes y quien controlaria los procesos de pro-
duccion y los excedentes: ¢son pequefios campesi-
nos independientes o subordinados a un propieta-
rio? Y, en cada caso, ¢con que derechos o bajo que
formas contractuales o de dependencia explotarian
la tierra?

En este contexto es peligroso utilizar conceptos
vagos o imposibles de cuantificar sobre las dimen-
siones y la organizacién de estas unidades, ya que
pueden llevar implicitas ciertas respuestas (cf.
Olesti 2000: 73 y sigs.). También hay que extremar
la prudencia al establecer relaciones entre la difu-
sion de estos nlcleos y los posibles repartos de tie-
rras por Roma (no hay que olvidar que las referen-
cias textuales sobre la Catalufia republicana son
muy escasas). Este tipo de medidas tenian una
intencidn fiscal y politica muy clara, ya que afectan
a categorias indigenas muy precisas, como mues-
tran las alusiones de los agrimensores (Sic. Flac.
De Cond. Agr. 155, 6-22 La) y su imposicién con-
tribuiria a la consolidacién de una estructura social
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claramente jerarquizada y que se adecuaria rapida-
mente a patrones romanos.

En la primera mitad del siglo | a.C. parece detec-
tarse una intensificacion de la ocupacion del medio
rural y un desarrollo paralelo de nuevas estrategias
econdmicas. El fendmeno se ha puesto en relacion,
en algunas zonas, con el cambio de una economia
de base cerealicola a la viticultura (Olesti 1995:
165, 192, 2000: 73; para el origen de la viticultura
en Catalufia: Revilla 1995: 45, 149 sigs.; Garcia
Rosell6 y Gurri 1996-1997; Olesti 1998). Dejando
de lado las dificultades de establecer la entidad de
tal hecho, esta hip6tesis se enfrenta a varios proble-
mas documentales y de significado. El primero es
la dificultad de establecer la importancia y momen-
to en que se habria producido la generalizacion del
uso de dolia (este elemento aparece ya en el siglo
I1, incluso en forma de almacenes). El segundo es
la imposibilidad de proponer cronologias fiables
para la aparicién de las primeras formas anféricas
tarraconenses y el momento de actividad de
muchos talleres que las fabrican; muchos de los
lugares conocidos sélo aportan dataciones seguras
desde la segunda mitad del siglo I a.C. o presentan
problemas de datacién, ya que no han sido bien
excavados (por ejemplo, Olesti 1995: 199 y sigs.).
Finalmente, no esta nada clara la relacién que se ha
querido establecer entre nlcleos agricolas y alfares
(cuyo periodo de actividad y evolucion, como se ha
sefialado, no puede precisarse en la mayoria de oca-
siones; Olesti 1995: 203). Todo ello muestra que es
necesario profundizar en el analisis de la documen-
tacién arqueoldgica, hoy por hoy, muy incompleta;
en especial, en lo que respecta a definir la naturale-
za y organizacién interna de muchos lugares y a
proponer cronologias de fundacion y fases.

Otro problema, esta vez, de fondo, es la idonei-
dad de proponer un cambio tan generalizado y radi-
cal de estrategias en el marco de una economia
antigua y convertir la viticultura en el centro de
este cambio. De hecho, la evidencia anférica y epi-
grafica muestran un proceso mas gradual de afir-
macion de la viticultura y de la comercializacién
del vino catalan a lo largo del siglo I a.C., y un mo-
mento de expansidn a gran escala, muy concreto
situado en el principado de Augusto (Revilla 1995:
45y sigs., 151). Con todo, la hipétesis es interesan-
te porque sitla el estudio del poblamiento republi-
cano en un contexto mas amplio y plantea las lineas
de su evolucidn.
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En realidad, el problema debe analizarse en una
perspectiva mas amplia. La impresion es que nos
encontramos ante un proceso general de reorgani-
zacion del poblamiento, los territorios y las estruc-
turas productivas ligado a la urbanizacion y la con-
solidacidn de unas nuevas estructuras sociales en el
litoral catalan (este aspecto ha sido percibido por
Olesti 2000: 72 y sigs.). Las fundaciones urbanas
no suponen una simple concentracion de la pobla-
cién, sino la organizacién de nuevas formas de vida
colectiva: comunidades dotadas de instituciones de
autogobierno, que administran un territorio y que
son dominadas por una clase dirigente sobre la base
de un orden social y econdmico que sigue pautas
romanas. La afirmacion de un orden social, civico
e ideoldgico basado en la propiedad de la tierra
(ejercida individualmente —como ciudadanos/pro-
pietarios—, o colectivamente, —como oligarquias lo-
cales que administran los recursos de la ciudad-) se
debi6é acompafiar de la reestructuracion de las rela-
ciones de propiedad, de inversiones y de la intensi-
ficacion de los procesos de produccién. Esta situa-
cién se traduciria en cambios del habitat rural, las
formas de trabajo y las infraestructuras.

La viticultura, como otros productos, se desarro-
llaria en este contexto, en tanto que producto renta-
ble (en ciertas condiciones) cuyo consumo se aso-
cia al desarrollo de nuevos comportamientos y una
elevacion general del nivel de vida que tienen su
centro en la ciudad; pero este proceso es paulatino,
como muestra la evidencia arqueoldgica: un fené-
meno productor limitado (imitacién de formas anfé-
ricas romanas y, aparentemente, alfares de pequefias
dimensiones) y una comercializacion restringida a
algunas zonas del litoral de Catalufia hasta época
de Augusto. Ademas, su evolucidn parece seguir un
ritmo diferente en las diversas zonas interesadas
entre el siglo 1 a.C. y I d.C. El estudio del fenéme-
no, por tanto, debe ser redimensionado y atender a
sus componentes sociales, econdmicos y culturales.

Un problema afiadido para valorar el significado
de estos lugares es la existencia de otros tipos de
edificios rurales que parecen responder a un origen
cultural totalmente diferente. En especial, edificios
de tipologia y técnica constructiva claramente itali-
ca cuya fundacién se ha situado hacia el 100 a.C.
Los casos son poco numerosos, pero importantes
por sus caracteristicas, claramente diferentes al
hébitat descrito hasta el momento, y por su geogra-
fia, ya que se sitdan en territorios que sufrieron
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Figura 8.- Can Rosell, Llinars del Vallés (segun E. Sanchez 1993).

tempranamente el impacto romano: comarcas del
Vallés, Baix Penedes, Tarragones. Entre estos luga-
res pueden citarse: Can Marti con varias habitacio-
nes con opus signinim que parece corresponder a la
planta de una casa con atrio (Aquilué y Pardo
1990); Can Massot, también con algunas habitacio-
nes con signinum (Cantarell y Estrada 1998); Mas
Gusd, una construccion rectangular reforzada con
contrafuertes (Casas 1996); y, especialmente, la vi-
Ila de EI Moro, con un gran complejo termal (Terré
1993).Pertenece a otra categoria. Can Rosell, un
edificio con varias dependencias organizadas en
torno a un patio (figura 8; Sanchez 1993).

Algunos autores han considerado estos lugares
como villae apoyandose en su arquitectura y los
han convertido en el centro del debate sobre el
momento de aparicion de ésta como forma de
poblamiento y de economia. Esta fecha se situaria
hacia finales del siglo Il-inicios del | a.C. (Jarrega
2000: 282 y sigs.; ademas: Prevosti 1981, 1984,
1995; cf. contra Revilla y Miret 1995; Olesti 1997,
2000; esta autor incide justamente en los aspectos
funcionales y organizativos que implica el desarro-
llo de la villa). El debate es importante en tanto que
se trata de definir la formacion del paisaje rural de
la Catalufia romana y las condiciones socioeconé-
micas que subyacen.

El primer problema es el de la documentacion
arqueoldgica. Muchos lugares han sido excavados
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de forma muy parcial y sin metodologia correcta, lo
cual impide datar su fundacidon y evolucién. Gene-
ralmente, la ausencia de datos estratigraficos se
sustituye por la busqueda de paralelos arquitectdni-
cos o artisticos. La fragilidad de las cronologias
propuestas es muy evidente en casos considerados
como ejemplares, como Can Marti, Can Massot o,
incluso, EI Moro (Jarrega 2000: 292).

En segundo lugar, no se conoce la naturaleza
real de estas construcciones, ya que no es posible
reconstruir su organizacion interna y sus funciones.
Dificilmente, por tanto, se puede hablar de villae en
todos los casos (Jarrega 2000: 292 y sigs.) Esta
conclusion sido determinado por el papel clave que
se concede a la arquitectura, sin tener en cuenta que
la gran mayoria de lugares no han sido excavados
por completo (una excepcién es la villa del Moro,
en curso de excavacion.

Es posible que haya que buscar otros modelos
constructivos y otros términos para definir a algu-
nos de estos nucleos, como muestra el caso de la
villa del Vilarenc. La primera fase de este lugar,
que se data hacia mediados de siglo I a.C., corres-
ponde a un edificio organizado en dos sectores: un
conjunto de habitaciones comunicadas por un por-
tico y gran patio. En el primero se situaba una pren-
sa 'y una pequefia area de almacenaje que incluia un
lacus y dolia; al sur, una habitacion de grandes
dimensiones y con un pavimento de tierra batida
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pudo haber servido para alojar a los trabajadores.
El patio servia como zona de carga y descarga para
carros. A este mismo momento corresponde la acti-
vidad de un alfar que fabricaba anforas vinarias,
ceramicas comunes y materiales constructivos
(tejas y antefijas). S6lo en una segunda fase, data-
da en época de Augusto se construye un edificio de
mayores dimensiones, con un conjunto de habita-
ciones destinadas a residencia y incluia un sector
termal (Revilla 2000).

La organizacion del espacio e infraestructuras de
la primera fase muestran una vocacion productiva y
un articulacién del proceso de trabajo agricola y de
las actividades complementarias (el artesanado)
muy racional. Esta funcién econémica no excluia
el uso de un programa ornamental. Las paredes del
edificio fueron recubiertas con un estucado de gran
calidad y es probable que fuera decorado con ante-
fijas (si no se trata de un producto del alfar destina-
do a la venta). Este interés por los aspectos estéti-
cos responde a necesidades ideoldgicas bien arrai-
gadas en la mentalidad de los grandes propietarios
romanos, cuyo prestigio no reside simplemente en
la posesion de un patrimonio sino que precisa una
exhibicion de acuerdo con unas normas de orden y
belleza (Purcell 1995). Este hecho debe tenerse en
cuenta al utilizar criterios de tipo arquitectonico y
decorativo para identificar una construccién como
villa, ya que la presencia de ciertos elementos no es
monopolio de un edificio sefiorial. Lo que es mas
importante es que el edificio parece destinado, de
forma prioritaria, a la producciéon. Los espacios
domésticos son pequefios y modestos y parecen
relacionados con la fuerza de trabajo residente.

Can Rosell podria responder a una situacion
semejante. El lugar se caracteriza por una organiza-
cién espacial rigurosa y una técnica arquitecténica
que responden a modelos romanaos; su disposicion,
instalaciones y cultura material, ademéas, muestran
que su funcidn principal era la produccion agrico-
la; su posible uso residencial (no detectado) parece
muy limitado (trabajadores estables, ocupantes
temporales, etc.; quiza dependientes).

En cualquier caso, un debate limitado a situar el
momento exacto de aparicion de una forma arqui-
tectdnica es un ejercicio estéril. En lugar de locali-
zar la primera villa romana en Catalufia (algo irre-
levante, como reconocen los mismos partidarios de
dataciones altas: Jarrega 2000: 297) es necesario
identificar claramente las diversas formas de ocu-
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pacién y explotacion presentes en el medio rural
durante los siglos 1l-1 a.C., su difusion respectiva y
posibles relaciones y, en especial, las estrategias
econdmicas y sociales que determinan la intensidad
de su implantacién y su evolucién. Soélo en este
sentido sera posible situar el momento de transfor-
macidn real de los territorios y la sociedad del nor-
este peninsular.

El abandono de los nucleos indigenas constituye
un problema por su significado cultural (Miret et
al. 1987, 1991; Revillay Miret 1995). La generali-
zacion de las villae, desde la segunda mitad del
siglo | a.C., indica el desarrollo de formas econé-
micas nuevas y también de unas necesidades socia-
les e ideoldgicas que requieren otros modelos de
arquitectura y residencia. La villa, como forma pro-
ductiva y de gestién (y objeto de inversiones), con-
centra los medios de produccién y de almacena-
miento y organiza procesos de trabajo intensivos y
racionales. Todo este proceso va unido a una rees-
tructuracion de la propiedad. La economia de la
villa supone, por tanto, una nueva jerarquia de las
actividades que se traducira en la reorganizacion
del paisaje y en la creacion de ndcleos agricolas
subordinados. Algunos de los anteriores, transfor-
mados, parecen integrarse en este nuevo contexto,
pero muchos otros desaparecen.

3. LA ORGANIZACION DEL PAISAJE
RURAL (FINALES DEL SIGLO I A.C.--
SIGLO I D.C.): TIPOLOGIAS Y
JERARQUIAS DEL POBLAMIENTO

La atencion concedida, en las Gltimas décadas, a
los procesos de organizacién del territorio durante
la época imperial ha permitido identificar un con-
junto de construcciones, con unas caracteristicas
materiales y funciones muy diversas, que no pue-
den adscribirse a las categorias arquitectonicas y a
las formas de poblamiento generalmente admitidas.
Su clasificacion errénea, en ciertos casos, muestra
la pobreza del anélisis tradicional, que se limitaba a
propuestas interpretativas esquematicas y determi-
nadas por valoraciones culturales muy precisas: las
supervivencias de formas de héabitat indigenas,
marginales espacial y geograficamente, o la villa,
considerada como la forma exclusiva de pobla-
miento entre finales del siglo | a.C. y un momento
indeterminado de la antigliedad tardia.
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Una variante particular, incluida en la imagen
hegemonica de la villa, es la denominada “villa rus-
tica”. Este término se ha utilizado con frecuencia
para calificar ciertos asentamientos rurales, ya que
permite conciliar la aparente anomalia que supone
la constatacion arqueoldgica de la presencia de una
arquitectura modesta y de unos procedimientos
constructivos y una tecnologia de filiacién romana;
todo ello en el contexto de época imperial avanza-
da y en un marco cultural definido por la culmina-
cién de la romanizacién en Catalufia. Sin embargo,
su empleo es peligroso si pretende dar a entender la
existencia de una categoria arquitecténica y funcio-
nal precisa; en especial, si se convierten las carac-
teristicas materiales en un indicador cultural y
social. Ello llevaria a definir directamente subtipos
o0 variantes arquitecténicas de la villa (aceptando
implicitamente su exclusividad como forma resi-
dencial y sistema socioeconémico) y a establecer
sus funciones (la produccion agricola) y valor
social (la residencia de un pequefio propietario o de
un arrendatario) (una advertencia para el uso del
término en Olesti 1997: 83, nota 32).

El analisis de estos edificios se ha visto dificul-
tado por la sobrevaloracion de la presencia de cier-
tos elementos materiales (tegulae, ladrillos, pavi-
mentos en opus signinum) e infraestructuras (pren-
sas, almacenes de dolia) que se habian considera-
do, de modo equivocado, exclusivos de la arquitec-
tura de la villa (véase, al respecto, Prevosti 1981,
1984; sin embargo, esta misma evidencia puede ser
valorada de modo distinto, para reconstruir una
jerarquia del habitat, en modelos de ocupacidn del
territorio aplicados a otras zonas del imperio:
Celuzza 1985; Potter 1975: 217-218; Lopes 2001:
142). Un problema afiadido es el estado de la docu-
mentacién arqueoldgica, que impide definir plena-
mente las caracteristicas materiales de estos luga-
res. Esta limitacion es especialmente importante,
dada la diversidad que parece caracterizar estos
edificios, no sdlo porque impide establecer la posi-
ble existencia de tipologias, sino porque condicio-
na la comprension de su naturaleza. De hecho, es
muy posible que a la diversidad de formas cons-
tructivas corresponda una variedad similar de fun-
ciones y situaciones organizativas.

La mayoria de estos edificios parece incluirse en
una categoria de nucleos definida por la subordina-
cién social y econdémica respecto a la villa. Esta
dependencia funcional se refleja en su localizacion,
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planificacién arquitectdnica y funcién. A la vez, su
funcién econémica determina la concentracion y
organizacion de un cierto tipo de infraestructuras
en su interior o en sus proximidades. Esta depen-
dencia, y la funcién asociada, no se traducen direc-
tamente en una forma arquitectonica; por el contra-
rio, la arqueologia muestra la existencia de malti-
ples posibilidades.

Por otro lado, la sobrevaloracion de su papel
econdmico y de su posicién dependiente respecto a
otros tipos de nucleos rurales comporta el peligro
de no interpretar correctamente la naturaleza de
este conjunto tan amplio y diverso de asentamien-
tos rurales modestos. Es posible, por ejemplo, que
algunos de estos edificios fueran ocupados por
familias campesinas, aunque la inmensa mayoria
no han aportado evidencias de residencia perma-
nente. Otros casos podrian corresponder a simples
cobertizos situados en un huerto suburbano que
serfan utilizados por un propietario residente en
una ciudad cercana. En este sentido, no parece
inatil recordar que las evidencias materiales rela-
cionadas con el habitat o la produccién no permiten
deducir directamente la condicion social y juridica
de los ocupantes. Esta limitacion obliga, igualmen-
te, a la prudencia en relacion con todo intento de
reconstruccion histérica del poblamiento de un te-
rritorio.

Los edificios conocidos muestran unos princi-
pios constructivos similares, determinados por su
funcion: pequefias dimensiones, materiales modes-
tos y una disposicién del espacio extremadamente
funcional. Aunque no siempre es posible recons-
truir su organizacion interna, debido a la falta de
una excavacion completa o al pésimo estado de
conservacién de muchos lugares, estas construccio-
nes generalmente estdn formadas por dos o tres
dependencias. Los casos mas sencillos, como Els
Vidals, consisten en dos habitaciones de planta casi
cuadrada, separadas por un muro divisorio, que for-
man una unidad estructural (figuras 9-10). Las
estancias no presentaban conexidn entre ellas y se
comunicarian directamente con el exterior. El trata-
miento de los elementos arquitectonicos era muy
sencillo: las paredes fueron revestidas con dos
capas de estuco, reforzadas en algin punto con
fragmentos de tegulae. Los pavimentos eran de tie-
rra batida y presentaban perforaciones para situar
anforas y dolia (cuatro de estas en la misma habi-
tacion).
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Figura 9.- Els Vidals, Matard (ilustracion cedida por el Museu de Matard).

Este tipo de edificio, que cabe definir como un
cobertizo, debia servir para multiples usos, por lo
que no precisaria una organizacion estricta de sus
componentes. Seguramente, esta construccion fue
utilizada para atender necesidades relacionadas
preferentemente con el trabajo de una pequefia par-
cela de cultivo situada en las inmediaciones: el
almacenamiento de aperos agricolas y la conserva-
cion puntual de una parte de la produccion. La pre-
sencia de restos de fuego en un angulo de una habi-
tacion (no se trata de un hogar bien construido)
sugiere una accion puntual que podria relacionarse
con el abrigo temporal de trabajadores. Su proximi-
dad facilitaria el trabajo cotidiano, evitando despla-
zamientos innecesarios de objetos y productos;
situaciones similares son Torrent de les Piques, una

Figura 10.- Els Vidals (fotografia cedida por el Museu
de Mataro).
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construccion modesta con un precedente ibérico, y
Cal Jardiner (Gallemi et al. 1995; Marti et al. 1997:
213-214).

La mayoria de edificios, sin embargo, parece
organizar su espacio interno, los accesos y la circu-
lacion de acuerdo a una distincion de las activida-
des a realizar. Esta organizacion es mas estricta
cuando el lugar concentra un proceso productivo
articulado en varias fases. El mejor ejemplo son las
instalaciones de prensado de Ses Alzines (figura
11; AAVV. 1998), La Feliua (Sanchez 1990;
Daura et al. 1995: 169-170) o el Seca del Col6
(figura 12; Mari y Mascort, 1988), formadas por un
numero variable de habitaciones (dos en el Seca del
Colo, cuatro o cinco en Ses Alzines) comunicadas
simplemente por puertas o mediante pasadizos
(como sucede en Ses Alzines y Mas Font: AA.VV.
1998: 439). Un caso semejante, de arquitectura mas
compleja, podria ser el establecimiento de Mas
Carboti (Lépez et al. 1985).

En todos estos lugares la prensa y los elementos
de almacenamiento ocupan espacios separados y se
organizan de forma distinta en relacion con su fun-
cién. En el Seca del Colo, por ejemplo, el area de
almacenamiento y manipulacién es un espacio de
90 a 100 m?, con un lacus situado junto a uno de los
muros. Uno de sus lados estaba totalmente abierto
al exterior para permitir el acceso de carros y faci-
litar la carga del producto. A la vez, la habitacion
parece comunicar mediante una pequefia obertura
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Figura 11.- Ses Alzines, Tossa de Mar (segin AA.VV. 1998).

con la zona de prensado; por ese punto discurria la
conduccidn que llevaba el liquido desde la prensa
al deposito.

Algunos edificios parecen mostrar una situacion
particular. En el Bosquet, una construccion aislada
formada por una habitacién precedida por un pdrti-
co, solo se conservan elementos relacionados con
el almacenamiento del vino. En el primer espacio

.|
B WLUACK) OE PREMSA D'OLT ROMANA
- {Cortrs - Segrt)

Excovacons 1964~ 1985
PN

se situaban cuatro depositos para vino; en el segun-
do, una treintena de dolia (figura 13) La capacidad
de almacenaje se ha estimado en 21.600 I. Junto al
edificio se situaba una area ocupada por una dece-
na de fosas, algunas de las cuales se utilizaron como
silos. Aparentemente, los diversos sistemas de con-
servacion no funcionaron de forma contemporanea
(Bosch y Miret 1987).

Es dificil establecer la existencia de unas tipolo-
gias adaptadas a funciones definidas, ya que se dis-
pone de un nimero insuficiente de construcciones

F2
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Figura 12.- Seca del Cold, Corbins (segin Mari y Mas-
cort 1988).
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Figura 13.- El Bosquet, Sant Pere de Ribes (seglin
Bosch y Miret 1987).
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y sus caracteristicas arquitectonicas no siempre se
pueden establecer con claridad; pero la dificultad
principal radica en la naturaleza de estas construc-
ciones. Se trata de edificios esencialmente funcio-
nales destinados a albergar actividades muy diver-
sas que, ademas, se organizaban de modo distinto
en relacion con el interés y posibilidades de un pro-
pietario por organizar y dotar de infraestructuras
una actividad determinada. Esto haria innecesario
recurrir a modelos de organizacion espacial de un
tipo particular en la mayoria de los casos. Con
todo, es evidente que junto a construcciones sim-
ples (Els Vidals, Torrent de les Piques, Can
Jardiner) también se difundi6 un tipo de edificio
muy funcional formado por varias dependencias
que se organizaban de modo riguroso alrededor de
un elemento central: las infraestructuras de produc-
cién y almacenamiento (EIl Bosquet, Seca del Colé,
Ses Alzines).

Generalmente, se trata de prensas y diversos
tipos de depésitos utilizados en momentos distintos
de la manipulacién del producto. Los ejemplos mas
completos son el Seca del Colé y Ses Alzines.
Lugares como La Feliua parecen disponer Unica-
mente de prensas, pero esta particularidad podria
deberse a limitaciones de la excavacion. También
es posible que prensado y almacenamiento se reali-
zaran en lugares separados y préximos. De hecho,
otros complejos sélo aportan elementos de almace-
namiento: un conjunto formado por lacus - dolia y
silos en El Bosquet (Bosch y Miret 1987); un lacus
y una cisterna para agua en el Garrofer de la cister-
na (Garcia Targa et al. 1990).

La existencia de estas construcciones responde a
procesos de trabajo organizados rigurosamente y
que distribuyen los espacios y funciones en conse-
cuencia. En particular, se observa una especializa-
cién en procesos de elaboracién de productos que
exigen infraestructuras de gran tamafio, coordina-
das necesariamente por la naturaleza de producto y
para facilitar su elaboracion. Estos procesos ocu-
pan un cierto espacio. EI mejor ejemplo es la vini-
ficacion. Es revelador, en este sentido, que los edi-
ficios mejor organizados correspondan a instalacio-
nes de prensado.

Obviamente, esta situacion no excluye la pre-
sencia de prensas en villae (un breve inventario, sin
especificar el caracter del establecimiento, en Mari
y Mascort 1988); son posibles, ademas, situaciones
aun mas complejas. EI ejemplo mejor conocido es
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el complejo del Moré (Sant Pol de Mar, Barcelona).
Este lugar se organizaba en cuatro cuerpos arqui-
tecténicos distintos y comunicados, destinados a
funciones especificas, que se situaban a diferente
nivel en la ladera de una colina. El segundo parece
concentrar actividades relacionadas directamente
con el trabajo agricola (una herreria para la repara-
cién de herramientas) y con la elaboracién del pro-
ducto (prensas y varios depdsitos para la primera
fermentacion del vino). Los sectores tercero y cuar-
to, a una cota inferior, se destinaron a almacén de
dolia. En las proximidades, se situaba un alfar que
fabricaba anforas (AA.VV. 1997).

Igualmente, se relacionan con la produccién y
almacenamiento de vino otros edificios mas senci-
llos que el caso mencionado, pero también de gran-
des dimensiones y aparentemente separados de
villae. Un caso ejemplar es el complejo de Mas
Manolo (Caldes de Montbui) formado por diversos
admbitos y un gran patio con poértico, que acogia
varios depdsitos y un centenar de dolia; en sus
inmediaciones se localizaron varios hornos para la
fabricacién de anforas y otros materiales cerami-
cos. El lugar se ocupd entre los siglos | y 111 d.C.:
Barrasetas y Monle6n 1995); un caso semejante es
Can Feu (Sant Quirze del Valles), un estableci-
miento rural que integraba produccién vinicola y
artesanal, pero que separa rigurosamente las insta-
laciones agricolas (prensa, lacus y almacén de
dolia se sitlian en un edificio de planta rectangular)
y la zona de trabajo artesanal (tres grandes hornos
para anforas con area de servicio comun, otros hor-
nos y vertederos: Martinez et al. 1988); la actividad
del taller se sitda entre los siglos I a.C. y finales del
1d.C.

La situacién de estos edificios también parece
responder a la intencién de regular los ritmos del
trabajo cotidiano, concentrando las fases de un pro-
ceso de trabajo (una vez mas, la vinificacion apare-
ce como situacién ejemplar) o limitando los despla-
zamientos, tanto del personal como de los aperos y
del producto. Hay que recordar, al respecto, las
prescripciones de los agronomos sobre los movi-
mientos del personal de la villa (cf. Columela,
1.8.13). Esta insistencia en el control muestra como
disciplina, tiempo y movimientos son aspectos
complementarios y como tales se integraban rigu-
rosamente en la organizacién del trabajo que des-
criben los agronomos. Finalmente, ciertas activida-
des solo podrian situarse en lugares especificos por
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su idoneidad o por el caracter peculiar del produc-
to obtenido (Columela, 9. 5. 3, menciona una caba-
fia de cuidadores de abejas).

Hay que dejar claro que la dependencia de estos
centros respecto a una villa no se basa sencillamen-
te en la localizacion marginal y la concentracién de
un tipo de infraestructuras de la produccién. Su
especializacion ha sido determinada en el contexto
de una organizacion global de procesos de trabajo
complementarios que se justifican por la comercia-
lizacién de la produccion. En este contexto, el fac-
tor decisivo es la gestién del trabajo y del exceden-
te elaborado, que se realizan desde el centro de la
explotacion. Un reflejo de este hecho es la forma en
que el excedente es concentrado y circula en el
interior del fundus. Muchas de las instalaciones de
prensado citadas disponen de una escasa capacidad
de almacenamiento y se relacionan, ademas, con
villae que disponian de otras prensas. Esto se
observa en el Seca del Col6, donde existia un
pequefio deposito de 2.000 I. de capacidad (Mari y
Mascort 1988: 273). El depoésito debia servir para
el almacenamiento temporal y el producto obtenido
se trasladaria al sector central de la villa, donde se
han localizado dos almacenes, una zona artesanal y
otras dependencias que también incluyen una pren-
sa y un lacus. Esta concentracion de actividades
diversas indica el caracter director que el lugar
ejerce en términos de organizacién de funciones en
el espacio y el tiempo. Una situacion similar mues-
tra Ses Alzines, donde el producto se recogia en un
pequefio deposito.

Por el contrario, como ya se ha visto, lugares
como El Bosquet parecen tener una funcion exclu-
siva de almacenamiento. Este hecho podria respon-
der a una situacién diferente: la concentracion de
los procesos de elaboracién en un punto concreto
de la explotacion con el fin de rentabilizar al méaxi-
mo la organizacion del trabajo o la comercializa-
cién del producto acabado; esta disposicién perifé-
rica parece poder observarse en el emplazamiento
de algunos talleres artesanales.

Una cuestion relacionada con el problema de
definir las tipologias arquitecténicas y las funcio-
nes es el de la cronologia de implantacion y ocupa-
cién de estas construcciones. Algunos lugares apor-
tan cronologias fundacionales de inicios del siglo |
a.C. (Torrent de les Piques; Can Jardiner); pero la
mayoria parecen situarse en la segunda mitad de la
misma centuria y, mas concretamente, en época
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augustea (El Bosquet, Els Vidals, Ses Alzines, Mas
Carboti). El periodo de ocupacion es muy variado:
Els Vidals no sobrepasa el segundo cuartomediados
del siglo I d. C., mientras que otros lugares parecen
prolongar su vida hasta el final del siglo | d.C. (El
Bosquet, Torrent de les Piques, Can Jardiner, Mas
Carboti, Ses Alzines) o los siglos I-111 (Les
Piques). Hay que tener presente, sin embargo, que
muchos lugares presentan una informacién insufi-
ciente para establecer su duracion total (Seca del
Colo, siglos I-11; Garrofer de la Cisterna, hasta el
siglo ).

Algunos autores han propuesto una relacion
entre el final de algunas instalaciones de prensado
en época flavia con la posible crisis de la viticultu-
ra de la Tarraconense asociada al edicto de Domi-
ciano. El caracter coyuntural de esta medida ya ha
sido sefialado (Tchernia 1986: 226-227, 232); por
lo tanto no puede proponerse como la explicacién
principal para una desapariciéon sisteméatica de
algunos tipos de edificios, como tampoco, en un
sentido méas general, justifica la hipdtesis de un
cambio radical de las estrategias econémicas y del
paisaje rural hacia finales del siglo I d.C. De hecho,
los datos arqueoldgicos en favor de un cambio
general no son concluyentes.

Los términos en que se plantea la cuestion podri-
an llevar a pensar que la produccion de vino y las
actividades artesanales y comerciales relacionados
con su elaboracion y venta constituyeron el centro
de la economia rural de la Catalufia romana. Y sin
duda alguna, debieron ocupar un lugar importante,
tanto por la escala de inversiones requeridas y las
transformaciones del espacio rural que suponian,
como por sus implicaciones econdmicas y sociales
(se trata de un producto que proporciona beneficios
elevados, pero que sélo se produce en contextos de
demanda especiales: cf. Tchernia 1986; para otras
matizaciones, Revilla 1995). Sin embargo, el paisa-
je rural y la economia agricola de Catalufia debian
presentar una situacion mas variada, acorde con la
imagen que aportan la arqueologia y la compa-
racion con la situacion de otras provincias ro-
manas.

La arqueologia muestra que la viticultura es s6lo
una de las préacticas desarrolladas en la Catalufia
romanay que se integra en un paisaje agricola muy
diversificado. Ademas, la viticultura y las activida-
des asociadas parecen seguir un ritmo de evolucién
diferente, entre el siglo | a.C. y los siglos 1lI-111
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d.C., en las diversas zonas afectadas por su implan-
tacién. Este ritmo responde a factores muy diver-
s0s, econdmicos y sociales, pero también culturales
y administrativos, que no se pueden determinar con
precision. En este contexto, el uso de ciertos mode-
los, como el de agricultura de plantacion, debe
hacerse con prudencia; lo contrario lleva a interpre-
taciones historicas inadecuadas, ya que se basan en
una reconstrucciéon equivocada de las estructuras
econdmicas (ejemplos en Prevosti 1981: 554-559;
Olesti 1995: 197 y sigs., 223).

La diversidad extrema de situaciones es el resul-
tado, en primer lugar, de las condiciones particula-
res de evolucion de cada explotacion rural y de los
intereses de los propietarios y la situacion de cada
territorio: actividades econémicas presentes (agri-
colas y artesanales), tipos de cultivo, organizacion
de los procesos productivos. Obviamente, esto no
excluye que el desarrollo particular de la viticultu-
ra en algunas zonas haya supuesto reajustes refleja-
dos tanto en el fin de ciertos lugares como en la
reconstrucciéon de instalaciones de algunas villae.
Estas condiciones, a su vez, dependen de un con-
junto de factores econdmicos de alcance méas gene-
ral: las condiciones de demanda local y regional de
productos agricolas o manufacturados (que pueden
proporcionar mercados para otros productos), la
demanda interprovincial, unos circuitos de inter-
cambio regulares (en los que se integrarian facil-
mente los productos de la Tarraconense) o la com-
petencia de otras provincias.

¢En que contexto cultural se integra esta eviden-
cia arqueoldgica? Las fuentes literarias latinas ofre-
cen un cierto nimero de referencias que intentan
definir una realidad muy rica y con gran variedad
de significados. Los términos empleados son diver-
sos (tugurium, casa repentina o, con un valor méas
genérico, aedificium) y no pretenden ofrecer una
definicidn rigurosa. Todos coinciden en incidir pre-
ferentemente en los aspectos estructurales y mate-
riales para describir unas formas o condiciones
residenciales y, a partir de estas, mostrar ciertas
situaciones socioeconémicas presentes en el mun-
do rural o la forma de vida de unas poblaciones
indigenas. Este empleo de imagenes se ve facilita-
do por la posibilidad de unificar los diversos senti-
dos, en tanto que, para muchos escritores clasicos,
el mundo rural de las provincias es un conglomera-
do indiferenciado que se enfrenta a la sociedad
civilizada.
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Todas estas construcciones se contraponen cla-
ramente, en su arquitectura y su aspecto, a la villa.
En primer lugar, porque se trata de construcciones
muy modestas. De esta forma se califican en fuen-
tes tan diversas como Vitruvio (2. 1. 5), Ciceron
(Sest. 93), Varron (R. 2. 10. 6), Columela (12. 15.
1) y la legislacién (Pompon. Dig. 50. 16. 180). To-
das ellas coinciden en destacar como aspecto fun-
damental la utilizacién de materiales perecederos,
la fragilidad, las pequefias dimensiones y la pobre-
za en contraste con la solidez y el “decoro” que
deben caracterizar la construccion de una villa.
Vitruvio, de modo maés particular, relaciona la
diversidad de formas y materiales de construccion
conocidas (arcilla, encafiizados, postes de madera)
con las tradiciones de los pueblos integrados en el
imperio.

Esta visién cultural se repite en Salustio (lug.
18. 5; 19. 5; 46. 5; 75. 4), Varron (R. 3. 1. 3: indi-
cando un estadio de primitivismo) o Tacito (Ann.
15. 6). Estas tradiciones responden a unas necesi-
dades y expresan la capacidad de adaptacién a las
imposiciones de la naturaleza, pero también son
calificadas negativamente por la ausencia de los
elementos de “progreso” que definen la arquitectu-
ra romana y la forma de vida civilizada (por ejem-
plo, las cubiertas realizadas con tejas).

Por otro lado, tugurium y casa constituyen la
forma de residencia y el lugar de trabajo de un
grupo humano definido por su condicion social y
juridica humilde. Puede tratarse, en primer lugar,
de un pequefio campesino y de su familia que cul-
tivan una pequefia parcela. La biografia ejemplar
recogida por Tito Livio (42. 34. 2) establece una
relacién directa entre residencia modesta y peque-
fia propiedad campesina, similar a la conexi6én que
los agrénomaos establecen entre la dignitas del pro-
pietario y los edificios y las posibilidades y dimen-
siones del fundus. Esta es una relacién ideal que se
define en términos de adecuacion entre el conjunto
de necesidades sociales, econdmicas e ideoldgicas
del dominus (esenciales para su autorrepresenta-
cién y su posicién social) y el patrimonio que las
sostiene. A su vez, este patrimonio se organiza y
exhibe de acuerdo a unas normas precisas (Purcell
1995: 152 y sigs., 160-161).

Siempre en el contexto de la identificacién de la
condicién social de los individuos, las referencias a
una residencia modesta sirven también para definir
moralmente al pequefio campesino romano (cf.
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Curt. 4. 7. 20) y para indicar pobreza o un revés de
fortuna que comporta una inversién de la posicion
ocupada en la sociedad (Liv. 3. 13. 10y 3. 26. 9;
Vell. 2. 19. 5).

Otra situacion es la del esclavo o grupo de escla-
V0s, cuyo trabajo esta subordinado a las decisiones
y supervision ejercida desde el centro de poder
social y econémico que supone la villa como resi-
dencia del propietario y sus agentes. Varrén, por
ejemplo, menciona a los individuos que “sunt in
saltibus et silvestribus locis pascunt et non villa,
sed casis repentinis” (RR. 2.10.6). La frase de
Varrén unifica el estatus juridico de los residentes
(en este caso, esclavos), la actividad econémica (la
ganaderia) y el emplazamiento (en la periferia de la
propiedad, en lugares de dificil acceso que sirven
para una funcidn concreta). Esta subordinacién
podria suponer que el edificio fuera ocupado tem-
poralmente, como residencia o por el tipo de traba-
jo realizado. De hecho, la actividad mencionada
por Varron implica la movilidad del personal
empleado. Otros agronomos latinos también esta-
blecen esta relaciéon (Columela 9. 5. 3) o0 son cons-
cientes, de modo mas general, de la relacion entre
condiciones de trabajo, ritmo temporal y residencia
(Cat. Agr. 13. 1; cf. 10. 5).

4. CONCLUSIONES

La situacion que caracteriza el mundo rural de la
Catalufia romana, durante la republica y el imperio,
permite realizar algunas observaciones de caracter
metodolégico y conceptual. En primer lugar, este
mundo muestra una gran diversidad de tipos cons-
tructivos y formas residenciales. Esta diversidad
refleja directamente la complejidad de estrategias
socioecondmicas, politicas y administrativas que
intervienen en la organizacién del poblamiento, las
estructuras productivas y las relaciones sociales;
estrategias que jerarquizan y distribuyen las activi-
dades y los espacios rurales. El analisis, por tanto,
debe realizarse en el contexto mas amplio de la for-
macion de un paisaje, entendiendo este como una
creacion cultural e histérica. Con todo, y a pesar de
que otros aspectos y vias de estudio empiezan a
ocupar el lugar que les corresponde, buena parte
del debate sigue centrado en la identificacion de
tipos arquitecténicos y en su distribucion sobre el
territorio, como si los mapas obtenidos pudieran
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explicar, por si solos, como se ha producido un pro-
ceso.

De modo mas concreto, la situacién que caracte-
riza el periodo tardorrepublicano muestra una
diversidad de situaciones que se explica por la
diversidad de intereses y capacidades de actuacion,
tanto del estado romano como de las comunidades
indigenas. No se puede aceptar ya la idea de un
protagonismo romano exclusivo guiado por estrate-
gias conscientes y a largo plazo que se acompaia-
ria siempre de los elementos tipicos de un sistema
colonial: ciudades, centuriaciones, colonos. Si algo
muestra el poblamiento rural republicano es la
variedad de actuaciones romanas y la capacidad
indigena de adaptacion y respuesta.

La evidencia arqueoldgica presenta limitaciones
importantes para plantear un anélisis de este tipo.
La falta de excavaciones sistematicas y completas
impide definir correctamente la naturaleza de
muchas construcciones rurales identificadas como
villae. Es obvio que, con ello, se enmascaran otras
formas residenciales y situaciones socioeconémi-
cas. Ademas, aunque existen excepciones impor-
tantes, muchos establecimientos rurales siguen
siendo analizados como lugares aislados.

Uno de los problemas pendientes es la identifi-
cacion precisa de construcciones relacionadas con
las actividades econémicas. La arqueologia ha
constatado la existencia de tipos arquitectonicos
muy complejos que organizan rigurosamente los
espacios y las infraestructuras a partir de época de
Augusto. Su presencia muestra la importancia y
complejidad de los procesos productivos desarro-
llados en el medio rural en ciertos periodos y su
explicacion sélo es posible en un contexto mas
amplio que el que aporta la villa como simple uni-
dad residencial o como arquitectura.

Otro problema es la confusién que puede gene-
rar la falta de una documentacion arqueoldgica
adecuada y el empleo de unas categorias mal defi-
nidas, para entender el significado de estos lugares
en la organizacion y evolucién del poblamiento de
un territorio determinado. Bajo los diversos térmi-
nos latinos se encubren realidades muy diversas, y
los agrénomos e historiadores son muy conscientes
de ello cuando los utilizan como medio para definir
una variedad de situaciones. Las palabras tugu-
rium, aedificum, casa, etc. no definen realidades
concretas 0 modelos constructivos, sino que encu-
bren usos diversos. Una de estas, pero no la Unica,
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es la de dependencia especializada respecto a los
procesos productivos que se organizan en la villa.
Las necesidades de los ocupantes de un territorio
son muy diversas y se pueden afrontar con solucio-
nes particulares en cada caso. Hay que tener pre-
sente, ademas, que también se conoce un héabitat
rural de caracter modesto en la Catalufia de la anti-
gledad tardia. Sus caracteristicas materiales son,
aparentemente, similares a las de las construccio-
nes aqui estudiadas: una arquitectura sencilla y
ausencia de toda planificacion, una vocacion pro-
ductiva clara, con una agricultura capaz de produ-
cir excedentes (muchos lugares disponen de pren-
sas y depositos) y actividades artesanales comple-
mentarias. Estas similitudes formales encierran

diferencias organizativas importantes que exigen el
empleo de otros modelos de analisis.

Finalmente, es necesario insistir en que la evi-
dencia material no permite establecer directamente
la condicidn juridica y social de los ocupantes de
un lugar, como tampoco las relaciones de propie-
dad en que se integra su trabajo. Por consiguiente,
las caracteristicas de una construccion rural y los
procesos de trabajo que concentran deben ser ana-
lizados cuidadosamente en cada caso y en cada
contexto historico, evitando el recurso a modelos
simplificadores basados en el supuesto tradiciona-
lismo de las formas de vida campesinas o en las
resistencias indigenas.
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