AEspA, 78, 2005, pags. 167 a 187

LA GENSLICINIAY EL NORDESTE PENINSULAR.
UNA APROXIMACION AL ESTUDIO DE LASFORMAS
DE PROPIEDAD Y DE GESTION DE UN RICO
PATRIMONIO FAMILIAR'

POR

PIERO BERNI
Universitat de Barcelona

CESAR CARRERAS MONFORT
Universitat Oberta de Catalunya

ORIOL OLESTI
Universitat Autbnoma de Barcelona

RESUMEN

En los dltimos afios, tanto el progreso de la arqueol ogia
del paisaje, como especialmente el de los estudios sobre la
epigrafia de la produccion, han contribuido aincrementar
nuestro volumen de informacion, aunque ello no siempre ha
ido acompariado de un progreso en lainterpretacion de los
datos, es decir, en el estudio de las complejas formas de pro-
piedad de latierray de la gestion de sus recursos en la His-
pania romana.

Creemos necesario, por tanto, integrar en este estudio los
diversos tipos de fuentes documental es existentes y proponer
un modelo de trabajo centrado en el caso delagensLicinia,
cuya importancia en el Nordeste peninsular por el notable
volumen de informacién conservada nos permite plantear al-
gunas reflexiones metodol 6gicas e histéricas que creemos
significativas.

SUMMARY

In the last years, either progress in landscape archaeolo-
gy as well as studies on the epigraphy of production areas,
have contribute to increase our volume of informacion.
However, such headway not always has come along with an
improvement in the data interpretation, in other words, in the
study of the complex forms of landownership and manage-
menit of resources in Roman Spain.

We believed it is necessary to integrate diverse types of
existent documentation sources, and we propose in the pre-
sent case to study aworking model focus on the gens Lici-
nia. The importance of this gens in the Northeast of the Pe-
ninsula and the outstanding volume of informacion preserved
allow usto put forward a series of methodological and his-
torical reflections we judge significant.
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Frecuentemente los historiadores y arquedlogos
de la antiguedad nos aproximamos a uno de nues-
tros principal es objetos de estudio, las formas de
propiedad y de gestion de latierra en época roma-
na, a partir de model os tedricos estereotipados y
elaborados basicamente mediante los datos de las
fuentes literarias antiguas (agrobnomos, corpora ju-
ridica, etc.). En algunas areas privilegiadas por el
mayor volumen de informacién, como los territo-
rios italianos o el Egipto romano, se ha podido
avanzar un poco mas, contrastando estos model os
con fuentes de primera mano (gracias al rico pano
rama epigrafico italiano, o los documentos en papi-
ro), pero parael resto de las areas, |os investigado-
res deben limitarse a valoraciones generales y de
poca precision. En los dltimos afnos, sin embargo,
tanto el progreso de la arqueologia del paisaje,
como especialmente el de los estudios sobre |a epi-
grafia de la produccién, han contribuido aincre-
mentar nuestro volumen de informacién, aunque
ello no siempre haido acompanado de un progreso
en lainterpretacion de los datos, es decir, en el es-
tudio de las compl gjas formas de propiedad de la
tierray de la gestion de sus recursos en la Hispa-
nia romana

Creemos necesario por ello plantear la necesidad
de un estudio sobre la cuestion que integre los diver-
sos tipos de fuentes documental es existentes, y pro-
ponemos en este estudio un modelo de trabajo cen-
trado en el caso de lagens Licinia, cuyaimportancia
en el Nordeste peninsular y el notable volumen de
informacion conservada nos permite plantear algu-
nas reflexiones metodol égicas e histéricas que cree-
mos significativas.



EL GENTILICIO LICINIUS EN LA EPIGRAFIA
DEL NE DE LA TARRACONENSE

Uno de los gentilicios més comunes en Hispania,
y sobre todo en la Tarraconense, es el de Licinius.
Segulin Abascal (1994) es el sexto gentilicio mas co-
mun en Hispania después de Aemilius, Fabius, lu-
lius, Cornelius o Sempronius. En sus estudios de
onomaéastica hispana, harecogido un total de 305 tes-
timonios de gentilicio Licinius en inscripciones mo-
numentales, lo cual supone un 2,62% del total.

De estos 305 testimonios de Licinius, en solo
166 casos se incluye el praenomen. En su trabajo, el
autor recoge las Unicas combinaciones de personajes
con el gentilicio Licinius cuyos praenomina son
Aulus (1 €.; 0,6%), Caius (43 g.; 25,9%), Marcus
(23 §. 13,85%), Lucius (72 §.; 43,37%), Publius
(10 €j.; 6.02), Titus (4 €.; 2,4%), Quintus (12 §;
7,2%) y Sextus(1 €.; 0,6%). Por lo tanto, las ramas
de lafamilia méas comunes de lagens Licinia corres-
ponderian a estas combinaciones, que se transcribi-
rianenlasinicialesA.L.,,C.L.,M.L.,,L.L.,,PL.,T.L,,
Q.L.y Sex.L. Cabe recordar que desde época repu-
blicana, las grandes familias transmiten praenomen
y nomen alasiguiente generacion, eincluso losli-
bertos adoptan los dos primeros nombres de sus pa-
trones en el momento de la manumissio.

Sobre la distribucion del gentilicio en Hispania,
parece que predomina en la Tarraconense, especial-
mente en Barcino y Susinmediaciones, aunque tam-
bién se encuentra en Lusitania, en la Bética (Sevilla,
Munigua, Alcolea, Antequera, Céstulo), en el valle
del Ebro (Celsa, Calatayud), en el Levante (Lliria,
Sagunto, Valencia) y en otros puntos de la Peninsu-
la También el gentilicio Licinius escomun en la
provinciade la Gallia Narbonensis, en donde se han
reconocido a menos unos 143 personajes con ese
nombre en una revision no exhaustiva de las publi-
caciones. Destacan el nUmero de libertos con este
gentilicio, y su ubicacion localizada en centros
como Nimes (31 €j.) y Narbona (25 €gj.), asi como €l
valle del Rédano (Vasio- 8¢j.; Glanum- 3 ¢g.;
Vienne- 2 g.; Arles- 9 gj.; Orange - 4 gj.). Otros
lugares destacados serian Frejus (5 g).), Marsella (2
gj.) o Aix-en-Provence (2 g).) 2.

$ A diferencia de la Peninsulaen que el praenomen Lucius
escorrienteenlos Licinius, en la Narbonense sdlo se docu-
menta en 10 ocasiones, siendo méas comun Publius, Quintus,
Caius o Marcus. Asi tenemosa L.Licinius en Frejus (CIL
X11.00295); L.Licinius lucundus en Arlés (CIL X11.00844);
L.Licinius Se[.. en Vasio (CIL X11.01421); L.Licinius Tituri-
anus en Annency (CIL XI1.02695); L.Licinius (CIL
X1L03696), L.Licinius Chryseros (CIL X11.03714),
L.Licinius Narcissus (CIL X11.03931), L.LiciniusVoltinius

(CIL X1L05902) Y L.Licinius Prophetes (ILGN 00406) en
Nimes; y L.Licinius Astico (CIL X11.05242) en Narbona.

Este gentilicio se extiende por la Peninsulaitali-
caalolargo del siglo Iv-111 a.C. Al incorporar Roma
el territorio hispano como provincia, algunos magis
trados romanos de la gens Licinia gerceran funcio-
nesen Hispania como Publius Licinius Crassus
vencedor de los Lusitanos en el 93 a.C. En época de
Augusto, se documentaa Marcus Licinius Crassus
Frugi que es legatus Pro praetore en Hispania en el
13-10 a.C., y del cual se dispone de una posible ins-
cripcion en Tarraco (Alfdldy, 1975, n. 131). Es pre-
cisamente afinales del sigloi a.C., cuando comien-
za a documentarse un buen nimero de inscripciones
con el gentilicio Liciniusen Hispania, y més concre-
tamente en la Tarraconense.

En esafecha se data el arco de Bara, ala entrada
de Tarraco, en lavia Augusta que iba hasta Barci-
no, Y en laque aparece lainscripcion EX TESTA-
MENTO L.LICINI L.F. SERG. SURAE CONSA-
CRATUM (CIL 11.4282). Setratade un L(ucius)
Licinius Sura® del cambio de Era adscrito alatribu
Sergia, que podria vincularse a otros homoénimos
que se documentan como duoviros de Celsaen el 39
aC., el padre, y en el 15-14d.C,, el hijo. EnlaLa
yetania, se data en época de Augusto, aproximada-
mente el 10 a.C., lainscripcion de una posible exe-
drade Montjuic en laque aparece un magistrado
local, L.Licinius (IRC.1V.62); unade Caldes de
Montbui (IRC.1.36) con dos persongjes, P.Licinius
Philetusy laliberta Licinia Peregrina; y un dltimo
en Terrassa (IRC.1.73), Marcus Licinius Neitinbeles.
Un poco mas tarde se dataria la inscripcion de
Arraona (IRC.1.62) con dos persongjes, Licinius Ati-
lianusy Licinia

De época julio-claudia apenas existen testimo-
nios en la epigrafia monumental de la gensLicinia
en la Tarraconense, pero a partir definalesde s. i
d.C. se conserva unainscripcion de Bovala
(IRC.1113) definales del i d.C., en que aparecen €l
liberto L.Licinius Argoy Licinius Felix. En Baetulo,
se encontré una tabula hospitalis datada en el 98
d.C. que certificaba un pacto de hospitalidad entre
un  Q(uintus) Licinius Silvanus Granianus
(IRC.1.138) y sus descendientes, y los habitantes del
municipio. Este personaje llegé a ser consul en el
106 d.C., y erahijo de un flamen provincial del ordo
ecuestre. A su vez, su hijo, Q(uintus) Licinius Silv-
anus Granianus Quadronius Proculus (IRC.1.139),
Ilegd a ser senador durante el imperio de Nerva. La
tabula hospitalis sugiere que lafamilia de Quintus
Licinius padre tenia propiedades en las inmediacio-
nes de Baetulo, s bien al ser designado como patro-

3 No se debe confundir este personaje con el famoso
L.Licinius Sura de época de Trajano.
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nus se supone que no residian en el municipio, al
menos en la primera generacion. Este mismo perso-
naje se encuentra en la epigrafiade Tarraco (Alfél-
dy, 1975, n.288, 289, 321).

Un poco posterior en el tiempo es L.Licinius
Sura, cuyacarrera politicase iniciaen el imperio de
Domiciano como quattorvir viarum, pero sobre todo
en época de Nerva, y como consejero de Trajano.
Alcanzo tres veces el consulado y, si no hubierafa-
llecido prematuramente, tal vez hubiera sido empe-
rador, en vez de Adriano a A nivel epigréfico,, este
destacado personaje aparece en un total de 22 pedes-
talesde Barcino (IRC.1V.83 a104), junto con su li-
berto L.Licinius Secundus, que gjercialafuncién de
subalterno (accensus) de su amo. Launidad de este
conjunto de pedestal es ha permitido proponer su
ubicacion planificada en uno de los laterales del fo-
rum de la colonia, probablemente un sector reforma-
do gracias ala munificenciade Secundus o de su
patron Sura (Fabre et alii 1997, 164). Fuerade la
ciudad, se encuentra otro epigrafe de ambos en Sant
Andreu de Llavaneras (IRC.1.23). También de pri-
meramitad de s. Il d.C. es un fragmento arquitect6-
nico donde aparece un nuevo L.Licinius en Barcino
(IRC 1V 38).

A principios del sigloii d.C., ya se encuentran
otros Licinii en el interior como serialainscripcion
de Prats del Rej (IRC.1.23), con CaiusLicinius Silo
y su hijo Caius Licinus Paternus. Aproximadamen-
te de la misma época son una Licinia Nigrina de Els
Vilars (IRC.I1.11) y un Caius Licinius Saturninus de
Lérida (IRC.11.2), asi como todo un conjunto de ins-
cripciones de Isona (IRC.11.27-29) que recogen aun
Marcus Licinius Celtiber y una Licinia Numantina.

En el Maresme tenemos también ejemplos. En
Can Modolell, en las inmediaciones de Iluro, sedo-
cumenta Licinius (probable L.Licinius) de primera
mitad de s. Il (IRC 1 87). Recientemente, se haen-
contrado una nuevainscripcion de un tal Licinius
Faventinus en Matar6 (suppl. IRC 1220), sin prae-
nomen, con una cronologiade siglo I-li d.C. Resulta
interesante el cognomen Faventinus, que vincularia
este personaje con la colonia de Barcino, a pesar de
vivir en lluro. Nuevamente se demostraria unarela-
cién especial dela gens Licinia con Barcino, ape-
sar de que sus propiedades bien pudieran estar ale-
jadas de esta colonia.

En el siglo 11 d.C. se encuentran de nuevo Licinii
en Tarraco, como Licinius Rufus (Alféldy, 1975, n.
208), LiciniaSatulla (Alfdldy, 1975, n. 678), Lici-
nius Calidromus (Alfdldy, 1975, n. 915) o Licinius
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Sparsus (Alféldy, 1975, n. 320). En la segunda mi-
tad del siglo |1 d.C., el gentilicio solo se hallaen
Tarraco en los nombres de Marcus Licinius Ovini-
anus (Alféldy, 1975, n. 141), TitusLicinius Severus
(Alfdldy, 1975, n. 613), LiciniaCrispulay Caius
Licinius Minicianus (Alféldy, 1975, n. 141); y en
Isona de nuevo, Lucius Licinius Opidamus
(IRC.11.33). LaUnicainscripcion del siglo 111 d.C. se
encontré en Tarraco con el persongje Licinius Can-
didus (Alfdldy, 1975, n. 412). En Barcino existe
también la posibilidad que C.L. Myrony sus descen-
dientes pertenezcan ala gensLicinia (IRC IV 185).
Si de este conjunto consideramos tan solo al gru-

po de Licinii con el praenomen Lucius, tenemos do-
cumentados pues los ejemplos de Tarraco (CIL 11
4282), Barcino (IRC IV 38, IRC |V 62, los 22 pedes-

talesdedicados a L. Licinius Secundus, asi como un
L. Licinius Montanus (documentado indirectamente
en IRC 1V 101), de nuevo a Secundus en St. Andreu
de Llavaneras (IRC 123), Can Modolell (IRC 187),

Bovala (IRC Il 13), Isona (IRC 11 33) asi como los
personajes sin homina de Arrahona (IRC 162), Ma-
tar6 (IRC 1220), ElsVilars (IRC Il 11), de nuevo

Bovala (IRC 11 13) y los giemplos de Tarraco (RIT
208, 678, 915, 320). Parece pues que es en el areade
Tarraco y especialmente en Barcinoy susinmedia-
ciones, donde se documentan mejor los miembros de
estagens anivel de epigrafia monumental.

LOSDATOSDE LASFUENTESLITERARIAS

También las fuentes literarias nos ofrecen algu-
nos datos. Es Marcial quien mencionaunfundus L j-
cinianus perteneciente a Caius Licinius Mucianus,
probable senador de la Tarraconense en época de
Neréon y Vespasiano, y amigo de Lucius Licinius
Sura, con propiedades en las costasde Tarracoy en
la Layetania. El texto de Marcial (1.49,19-20) sere-
fuerte aél como:

«Varon digno de no ser silenciado por 1o pueblos de
laCeltiberiay gloriade nuestra Hispania, verés Licinia-
no, laaltaBilbilis(...). Pero cuando €l blanco diciembre
y €l invierno destemplado rujan con el soplo del ronco
Aquilén, volveras de nuevo alas soleadas costas de Ta-
rragonay atu Layetania; alli mataras gamos enredados
en flexibles redesy jabalies nacidos en aquel lugar y con
laayuda de un fuerte caballo agotarés ala astutaliebre y
dejarés los ciervos para el granjero. El bosque vecino
descenderé hasta tu mismo hogar a que rodean los nifios
desalifiados de los esclavos. Se llamara al cazador e in-
vitado acudira a sentarse junto ati en lamesa, en ningiin
sitio habré calzado adornado con medias lunasy en nin-
gun sitio toga y vestidos que huelen a mirex; lejos del
terrible liburno y el cliente quejoso y Igjos de las exigen-

4 Unaminuciosa descripcion delavidadel persongiey de cias delasviudas. No interrumpirtu profundo suefio un

su liberto LLicinius Secundus se encuentraen Roda (1970).

pélido acusado, sino que dormiras toda la mafiana. Me-



rezca otro sonoro y frenético bravo; compadécete tu de
los afortunados y disfruta del verdadero gozo sin envane-
certe, mientras tu querido Sura es alabado. Cuando yala
fama ha conseguido lo suficiente, la vidareclama, con
todarazon, los dias que quedan...» s.

Aunqgue la descripcion de Marcial reflegjalavida
retirada de Caius Licinius Mucino tras afios de dedi-
carse alabores publicas, seguramente parte de su
tiempo lo invertiria en gestionar los recursos de sus
fincas bien directamente, o a través de sus agentes,
institores. Laprovincia Tarraconense en €l siglo |
d.C., y sobre todo la L ayetania, era conocida econo-
micamente en el Imperio romano por la produccion
vinicola intensiva, cuyos vinos se exportaban a otras
provincias occidentales, entre ellas las situadas en ¢
limes germano y britano, asi como la propia capital,
Roma (Mir6, 1988; Revilla  1995).

Si volvemos de nuevo al texto, podemos obser-
var cOmo en este epigrama Marcial citatambién a
Sura, uno de los personagjes mas destacados por la
epigrafia monumental de Barcinos. NO deja de ser
curioso que Marcial considere que Caius Licinius
Mucino aababa (laudatur) a Sura, o que quizas méas
alla de un simple comentario anecdético, podria es-
conder algun tipo de relacion mas estrecha que el
simple aprecio personal. Y ahemos visto como del
libertoy accensus de Sura, Lucius Licinius Secun-
dus (Roda, 1970), hemos conservado 23 pedestales
gue indican relaciones con personajes o institucio-
nes del area de Catalunya, pero también lasislas
Baleares o la Galia (Lugdunum Convenarum), y que
indican significativas relaciones de amicitia. Las
numerosas dedicatorias a este liberto sin duda refle-
jan laimportancia econémica del personaje, bien sea
por la explotacion de las fincas de su patron como
por la comercializacion de sus productos. ¢Podria
ser éste el caso también del C. Licinius con propie-

senla asota nia?

$ Traduccién de Dulce Estefania. Hir ; ta-
cende gentibus Nostraeque  Taus Hspan%%, Qﬁ\?iﬁoegis a-
tam, Liciniane, Bilbilin (...) At cum December canus et bru-
maimpotens Aquilone rauco mugiet, Apricarepetes
Tarraconis litora Tuamque Laletaniam. Ibi inligatas
mollibus dammas plagis Mactabis et vernas apros  Le-
poremque forti callidum rumpes equo, Cervos relinques
vilico.  Vicinain ipsum silva descendet focum Infante
cinctum sordido. Vocabitur venator et veniet tibi Convi-
vaclamatus prope.  Lunata nusquam pellis et nusquam toga
Olidaeque vestes murice;  Procul horridus Liburnus et
queruluscliens, Imperiaviduarum procul; Non rumpet al-
tum pallidus somnum reus, Sed mane totum dormies. Me-
reatur aliusgrande et insanum sophos: Miserere tu feli-
cium Veroque fruere non superbus gaudio, Dum Sura
laudatur tuus. Non inpudenter vita quod relicum est petit,
Cum fama quod satis est habet » Marcia, Ep. 1.49,19-20.

Algunos detalles se recogen en Marcial (Ep.V1.47,

V1.64.13), Plinio (Epist. 11.V11.27) y la Historia Augusta
(Hadr. 3.11).

También las fuentes literarias reflejan el papel
preponderante de L. Licinius Suray sus serias posi-
bilidades de haberse convertido en emperador (Balil
1960). Lafama de Sura como erudito y hombre de
profundos conocimientos, ademéas de intimo colabo-
rador de Trajano (SHA, 8-11), deja entre-
ver el papel més activo déadsrj"kkato como encarga-
do de las actividades mas prosai cas, probablemente
la administracion de sus bienesy fincasen la Tarra-
conense.

LOSDATOS DE LA EPIGRAFIA ANFORICA

Si como hemos visto la epigrafia monumental y
algunas fuentes literarias destacan laimportancia de
lagensLicinia en €l territorio de la Tarraconense, y
mas concretamente en el area layetana, podemos
suponer que algunos signos de su emergencia eco-
némicaafinalesdel siglo | d.C. (Roda, 1970) han
podido quedar registrados en el propio territorio, en
documentos arqueol 6gicos como las marcas en ins-
trumentum domesticum, tanto dolia como anfora. En
la antigiiedad, a diferencia de lo que sucede en las
sociedades industriales modernas, lariqueza de las
grandes familias, en este caso romanas, procedia de
la explotacion de las propiedades agricolas y la co-
mercializacion de sus productos, y acababainverti-
da en bienes inmobiliarios, especialmente tierras .
Por lo tanto, las grandes familias como la gens Lici-
ni a en la Tarraconense, debian ser duefias de exten-
sas propiedades agricol as que generaban pingues
beneficios en su explotacion.

Si se considera que la principal produccion de la
Tarraconense era el vino, y que éste se exportaba
Principalmente en anforas, algunas de las cuales es-
taban selladas con nombres relacionados con el sis-
tema de produccioén’, se deberia encontrar el nom-
bre Licinius en agunas de las marcas.

Cabe recordar que el momento de mayor desa-
rrollo de la exportacion de vino de la tarraconense
coincide con €l periodo que va desde época de Au-

' Laparticipacion en el comercio en época romana estaba
mal vista entre las clases superiores si se llevaba a cabo a
pequefia escala, pero por el contrario eramuy valorada a gran
escala, tal como refiere Ciceron (De Off. 1.151): Mercatura
autem, si tenuis est, sordida putanda est; sin magna et co-
piosa, multa undique apportans multisque sine vanitate in-
pertiens, non est admodum vituperanda; atque etiam s satia-
taquaestu vel contenta potius, ut sagpe ex alto in portum, ex
ipso se portu in agros possessionesque contulit, videtur iure
optimo posse laudan.

€ Las marcas en anforas parecen identificar distintos perso-
najes relacionados con la propiedad del contenido o de lafi-
glina en donde se produjo el envase (Remesal, 1986; Liouy
Tchernia, 1994).



Santa Margarida
B e Montbui

Sant Ivliql(tel de Martres |
AT ;

LQ - SLL)
AQVA CALIDAE ® Cancabot .
T L)
EGARA® . =
Castelloonau il . . :
o Costellarnaa M g \RRAGONA
" :
Can Feu
ADFINESe |
| . : L e
Can Pedrerol L] - .7 7BAETVLO
. ‘ . : (NLIC)
L o BARCINO
(‘(,/(9_‘- ’ {LLC)

T, ; & NLL, TLIC
&, LLL

SEMPRONJANA

*LvrO

ﬁ’ LICIN

& poLia

» FIGLINA

20

Fig. 1. Distribucién de los yacimientos y sellos que se citan en el texto.

L81-L9T *S00T ‘8L Vdsqy

AV INSNINAd HLSHA@ION T A VINIDIT SNID V'1

ILT



172 PIERO BERNI, CESAR CARRERAS y ORIOL OLESTI

AEspA 78, 2005, 167-187

gusto hasta la de Trajano, en dos envases principal-
mente, la Pascual 1 y la Dressel 2-4. Tanto L. Lici-
nius Secundus como Sura eran contemporineos de
Trajano, por lo tanto su vida coincide con el mo-
mento de declive de la exportacién vinicola tarraco-
nense, por lo que algunas de las marcas de nombre
Licinius, seguramente correspondieron a generacio-
nes anteriores de la gens Licinia. Tal vez la riqueza
obtenida de la explotacién comercial de la vifia por
parte de los primeros miembros de la gens Licinia,
permitié que una o dos generaciones después, algu-
nos de sus descendientes pudiera desarrollar su ca-
rrera politica a finales del siglo I y principios del 11
d.C.

Hasta aqui la hipdtesis de partida, que se debe-
ria sustentar en las evidencias arqueoldgicas de las
marcas. Ahora bien, los sellos no tienen una inter-
pretacién sencilla. A diferencia de la epigrafia
monumental, no acostumbran a aparecer los nom-
bres desarrollados, sino abreviaturas o incluso tan
s6lo las iniciales. En un primer momento hasta
principios del siglo 1 d.C., las marcas suelen ser
abreviaturas del nomen o la inicial del praenomen
junto la abreviatura del nomen. A mediados del si-
glo 1 d.C., cambian los modelos de sellado, y ya
aparecen abreviaturas de tria nomina o iniciales,
por lo tanto su interpretacién resulta sumamente
compleja.

En el caso concreto de las familias de sellos re-
lacionadas con la gens Licinia, se pueden establecer
las siguientes vinculaciones:

1. LICIN (Cap Béar 3 — Port Vendres) 50-25
a.C. (Liou, 1987) <CEIPAC 13864>
Cap Béar 3, da-

. A
LICIW
tado entre el

50-25 a.C. En el mismo pecio se encontraban otras
anforas Pascual 1 con sellos como B.L., D, MEVI o
SEMPR, de los cuales BL también se ha encontrado
en Torre Llauder y MEVI en Badalona. Seguramen-
te, las 4nforas se cargaron en el navio en Baetulo e
Huro, eran procedentes de fundi préximos a estos
municipios o de zonas del interior del Vallés que
tuvieran su salida al mar en estos puertos (Carreras
y Berni, 2002, 365). Por lo tanto, la marca LICIN se
deberia ubicar en alguna propiedad de esta zona
central de la Layetania (Barcelones, Maresme, Va-
11és Occidental u Oriental). Su lectura parece clara,
identificaria a LICIN(ius) como nomen del supuesto

Se trata de
una marca ha-
llada sobre una
anfora Pascual
1 en el pecio de

propietario. Por la cronologia tan temprana de la
marca, el personaje que ella identifica habria vivido
dos o tres generaciones antes que Lucius Licinius
Sura®. :

2. NLIC (Badalona) sin datacién (Comas, 1997,
n. 189; 1985, 34) <CEIPAC 17828>

La marca se en-

contr6é en Badalo-

na fuera de con-

texto, por lo que

@ no se la puede da-

e tar ni tan siquiera

relacionar con un

centro de produc-

cidén. Probablemente, el centro de produccién no se

halle muy alejado del municipio de Baetulo, o bien

sea de alguna de las comarcas del interior, Vallés

Occidental u Oriental. Por lo que respecta a la lec-

tura de la marca, se pueden distinguir dos partes, N

+ LIC(inius). Normalmente, supondrian el praeno-

men y nomen del propietario, en este caso N se tra-

tarfa del praenomen Numerius, muy poco corriente

en Hispania, y nunca asociado al gentilicio Lici-

nius 1.

Debido a esta escasez del praenomen N(ume-
rius), se plantea la posibilidad de que el sello inclu-
ya un nombre compuesto N( } LIC(inius) (= nombre
servil + propietario). Resulta interesante esta férmu-
la de marcar los sellos puesto que existen muchos
otros casos semejantes, que se pueden interpretar en
vez de tria nomina como nombres compuestos (ser-
vil + propietario) .

9 En esta cronologia se sittia la inscripcion de un magistra-
do L.Licinius (IRC IV.62) hallada en una exedra de Mon-
tjuic, esta inscripcién se relaciona con la de C.Coelius (IRC.
IV.57) magistrado responsable de la construccién de las pri-
meras murallas de Barcino alrededor del 10 a.C.

1 De acuerdo con Abascal (1994, 28), s6lo un 0.03% de
los praenomen hispanos no corresponden a Lucius, Caius,
Marcus, Quintus, Publius, Titus, Gneus, Sextus, Aulus o Ti-
berius. Dentro de este 0.03% estaria Numerius junto con
otros praenomen como Appius, Decimus, Manius, Seruius,
Spurius y Vibius.

11 Por ejemplo en el caso de las marcas L.VOLTEIL, han
aparecido en ocasiones asociadas en la misma 4nfora con
sellos como PHI o como REG, lo cual seria una férmula
compuesta similar (nombre servil + propietario). Tal vez se-
ria un caso semejante a las marcas de Fulvii, que aparecen
como CN.FULVISEC (Cneus Fulvius + Secundus) o FULVI-
PHI (Fulvi + Phi(...)). Existen muchas anforas tarraconenses
con asociaciones de sellos, por ejemplo LMO + ANET o
M.S.PVP + P, que bien podrian responder a una pauta simi-
lar (Pascual, 1991, 157-161). Las asociaciones mas evidentes
de tria nomina y nombre servil aparecen en sellos bilineales
como los de Q(uintus) Cor(nelius) NER( ) en su forma
EROS/QCNER o QCORNE/FVSCYVS (Berni, Carreras y Revi-
lla, 1998).
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3. TLIC (La Chretienne H — Saint Raphaél) 15-
20 d.C. (Santamaria, 1984, A42, A36)

2 ejemplares <CEIPAC 09411>

Esta mar-
ca aparece en

‘ dos envases
Dressel 2-4
que formaban
parte del car-
gamenta del

pecio de La
Chretienne H,
que se data en el 15-20 d.C. y cuyo origen de parti-
da parece localizarse en dos puntos: uno en las
proximidades del Llobregat y otra escala en el Ma-
resme (Carreras y Berni, 2002, 366). En el caso de
este sello la lectura puede ser bien un praenomen
mds nomen T(itus) LIC(inius), que aparece docu-
mentado en Hispania y también en Tarraco enla 2.?
mitad del siglo 11 d.C. (Alfoldy, 1975, n. 613), o tal
vez una asociacién de nombres (T + LIC), siguien-
do la posible interpretacién de la marca anterior.

4. NLL (La Chretienne H — Saint Raphagl) 15-

20 d.C. (Santamaria, 1984, A16, A51, Q44)

3 ejemplares <CEIPAC 09370, 09371, 09374>

Otra marca que se

encuentra en el mismo

pecio de La Chretienne

H, al igual que TLIC, y

v v que resulta muy similar

: al sello NLIC documen-

tado anteriormente. Al

no existir un praeno-

men poco corriente que

comience por N, en este caso Numerius, nos halla-

mos de nuevo ante una marca tal vez compuesta (N

+ LL). De ser cierta esta interpretacién, se puede

aventurar que LL podria ser un L(ucius) L(icinius),

una combinacién sumamente comin en las inscrip-
ciones tarraconenses (p.e. Barcino, Aeso) '2.

Al igual que el caso anterior, el origen de estos
sellos deberia encontrarse en el area central de la
Layetania desde el Llobregat hasta el Maresme, in-
luidas las comarcas del interior. Dentro del érea la-
yetana la combinacién LL en epigrafia monumental
s6lo se ha documentado hasta el momento en los
nombres L(ucius) L(icinius).

12 En la provincia de Barcelona (IRC-1), sélo aparecen dos
gentilicios que comienzan por L (Licinius - 12 ej.; Lucretius -
1 €j.), en Lérida (IRC-2), sélo Licinius (12 €j.); en Gerona
(IRC-3), no hay ningiin nomen que empiece por L; mientras ge
en Tarraco hay una gran variedad si bien Licinius es mayorita-
rio (16 ej.). Por ultimo, en Barcino (IRC-4), aparte del gentili-
cio Licinius (44 ¢j.) se halla Liuia (2 €j.) y Lucretius (2 ¢j.).

5. LLC (Empiries y Barcelona) julio-claudia
(Aquilué et alii, 1984, 106.5; Berni y Carreras,
2001, 19a)

2 cjemplares <CEIPAC 06291:
17338: Barcelona>

Empiiries;

Esta marca se ha en-
contrado tanto en Em-
[ poriae como en Barci-
no (ilustrada aqui), si
bien parece que su ori-
gen todavia no es claro.
Seguramente procede

de la regién layetana,

ya que las pasta cerdmi-
ca del ejemplar de Barcelona no correspondia exac-
tamente con las arcillas del Pla de Barcelona. En
ninguno de los dos ejemplares documentados se ha
podido asociar a una tipologia anférica, o sea que
por el momento se desconoce si pertenecia a una
Pascual 1 o Dressel 2-4. En lo que se refiere a la
cronologia, el material del contexto de Barcelona se
situaba en el segundo cuarto del siglo 1 d.C.. La
marca se interpreta como un fria nomina L(ucius)
L(icinius) C( ). Por el momento, los dnicos tria no-
mina documentados en Barcino (IRC-4) con el gen-
tilicio Licinius son los de L(ucius) Licinius Sura y
L(ucius) Licinius Secundus. Como veremos, esta
marca podria tener correspondencia exacta con la
marca aparecida sobre dolium de L.Licinius Chre-
s(imus), asi como con el Licinius Crasus documen-
tado en Caldes de Montbui (IRC I 36).

6. LLL (Giraglia) circa 20 d.C. (Sciallano y
Marlier, 2002)

Se trata de una marca nueva recientemente halla-
da en el pecio de Giraglia (Cércega) con un carga-
mento de dolia y dnforas Dressel 2-4 tarraconenses.
Los arquedlogos han documentado un total de 38
marcas, 28 de ellas diferentes. Sin embargo, lo més
destacado del pecio es que la mayoria de las marcas
coinciden con las del pecio de la Chrétienne H (p.e.
CIAS, CELS, HIL, FRV, LEAN, PH, PR...), que tie-
ne una cronologia similar 15-20 d.C. En el caso con-
creto del pecio de la Giraglia parece que existié un
unico punto de partida del barco préximo al Llobre-
gat, tal vez incluso la propia Barcino, ya que todas
las marcas son de Can Reverter, Can Tintorer, Can
Pedrerol y Barcelona. En este caso, también la
lectura del sello seria un tria nomina: L(ucius)
L(iciniusy L( ).

7. LLQ (figlina Sant Miquel de Martres) (Pas-
cual, 1991, 25; Revilla, 1995, 223) 2 ejemplares
En este caso, es la primera marca asociada con
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un centro de pro-
duccién de dnforas,
‘\-, ug @ Sant Miquel de
Martres (Caldes de
Montbui) en el Va-
llés Oriental en la
zona de Lauro **, que producia Pascual 1 y Dressel
2-4 (ejemplar ilustrado). Ninguno de los ejemplares
se podia relacionar con una tipologfa concreta, ni
tampoco se dispone de una datacién. Se conocen, al
menos dos personajes con el gentilicio de Licini en
Agquae Calidae (Caldes de Montbui; Mayer y Roda,
1984, 33-34), de una cronologia antigua, situada en
el cambio de Era. La inscripcién (IRC-1, n.36) re-
sulta interesante porque menciona a un liberto con el
nombre P(ublius) Licinius Philetus y a otro Licinia
Peregrina, que era liberta de Crassus; por lo tanto el
nombre de sus posibles amos serfa P(ublius)
L(icinius) ...y ... Licinius Crassus *. Por lo que res-
pecta a la lectura de la marca, se intrepreta que se
trata de un tria nomina, L(ucius) L{icinius) Q( ).

8. SLL (figlina de Sant Miquel de Martres y
Can Cabot) (Pascual, 1991, n.219; Revilla, 1995,
224, 228; Comas, 1997, 75) Le Mans: 0-10 d.C.
(Galliou, 1991, 102)

6 Ejemplares (Sant Miquel; Can Cabot; C/Espar-
tero; Badalona; Cartago; Le Mans) <CEIPAC Bada-
lona: 17837>

Una segunda
marca de la cual se
conocen sus centros
de produccién en el
Vallés Oriental
(Sant Miquel de
Martres y Can Ca-
bot), apenas a un ki-
I6metro de distancia
el uno del otro. Otro de los hallazgos se ubica en
Baetulo, posible punto de embarque de las dnforas
procedentes de la zona de Caldes de Montbui, por lo
tanto su presencia se podria interpretar como un lu-
gar de paso antes de que el dnfora alcanzase su des-
tino final. Tanto el hallazgo del sello en Cartago
como en Le Mans indicarfa algunos destinos finales

13 Tal como indica Plinio el Viejo (NH, 14, 71): Hispania-
rum Laetana copia nobili tantur, elegantia vero Tarraconen-
sia atque Lauronensia et Baliarica ex insulis conferuntur
Italiae primis. <En las Hispanias, los vinos layetanos son
famosos por su abundancia, y los tarraconenses y lauronen-
ses, por su selecta calidad...» Traduccién de Virgilio Bejara-
no (FHA VII).

14 §6lo apuntar que el cognomen Crasus, bien podria ser la
extensi6n que falta al sello LLC, el nimero 5 de la presente
relacién.

de estos vinos tarraconenses de la zona de Lauro. La
tinica datacién precisa sitda esta marca a principios
del siglo 1d.C. (0-10 d.C. en Le Mans). Al igual que
sucedia con otras marcas coetidneas, como NLIC,
NLL o TLIC, el sello SLL se puede interpretar bien
como un nombre compuesto (S + L( ) L{ )) o como
un tria nomina S(extus) L(icinus) L().

Hasta aqui el conjunto de sellos que con mayor
probabilidad pertenecen a distintos miembros de la
gens Licinia. La mayoria de estos sellos son anterio-
res a la generacién de los miembros mds destacados
de este linaje que realizardn carreras senatoriales en
Roma a finales del siglo I d.C. Existen otras marcas
con presencia de la inicial L como posible nomen,
que no se han incluido en este listado como podrian
ser BL, CLAR, CLB, CLV, EL, L o PLO; y que bien
podria pertenecer también a la misma gens Licinia.
Como se indicaba anteriormente, el 90% de los gen-
tilicios de la Layetania que aparecen en epigrafia
monumental y que empiezan por L pertenecen a Li-
cinius.

De las siete marcas de la segunda lista, BL 'y EL,
son las mds complicadas de interpretar puesto que
no existen praenomina que comiencen por By E, y
por lo tanto los sellos deben corresponder a gentili-
cios con dos letras BL( ) y EL( ) respectivamente,
aunque también podrian existir otras interpretacio-
nes como que se trataran de cognomina. En las otras
cinco marcas, parece muy probable que la L identi-
fique a un gentilicio, y, en ese caso, Licinius seria
una buena posibilidad.

Asi, la marca CLAR se data entre el 15-20d.C. en
La Chrétienne, y se encuentra en Dressel 2-4 proce-
dentes de Can Tintorer (Baix Llobregat). Su lectura
podria ser la de un tria nomina C(aius) L() AR(),
C(aius) LA() R() o C(aius) LAR( ). Por lo que se
refiere a la marca CLB, s6lo es conocida en Baetulo
sin vincularse a ningin centro de produccion, ni a ti-
pologia y sin contexto cronolégico; una lectura posi-
ble serfa C(aius) L() B(). Finalmente, la marca CLV
se ha encontrado en dos figlinae, Torre Llauder y
Punta del Morrell %, ademés de otros ejemplares en
Baetulo; su posible lectura serfa C(aius) L( ) V().

En relacién con el sello L, se encuentra tanto en
Pascual 1 como en Dressel 2-4, producida en Ocata
(Masnou) tiene una cronologia que va desde el 10
a.C. -5 d.C. (Cap de Volt) en Pascual 1 al 15-25 d.C.

15 Este alfar se halla en San Andreu de Llavaneras, lugar
donde se localiza la dnica inscripcién a L(ucius) Licinius
Secundus fuera de Barcelona (IRC-1, n. 125) dedicada por su
amigo C(aius) Trocinus Onesimus. Su presencia alli ya se
habia interpretado como la posible existencia de una propie-
dad de la gens Licinia (Roda, 1970, 182).



AFspA 78,2000, 167-187

(Sud-Lavezzi 3) en Dressel 2-4. Por ultimo, €l sello
PL O, sélo conocido en Dressel 2-4 del 40-60 d.C.
(Petit Congluél6) y en otros puntos fueradela Ta-
rraconense (Cartago, Roma, Ostia), |a posible lectu-
raseriaP(ublius) L() O(Q ".

LASMARCASEN DOLIA

La gensLicinia también hadegjado su huella en
un documento arqueol 6gico poco conocido y estu-
diado, las marcas en dolia de la Tarraconense. Exis-
te, a menos, un testimonio seguro en el personaje
de L. Licinius Chres(imus?) cuya actividad parece
estar ligada ala produccion y comercializacion del
vino layetano durante el periodo de su maximo apo-
geo enlaprimeramitad del s. 1 d.C.

Se conocen cuatro marcas en dolium con el nom-
bre de este personaje procedentes de lugares diferen-
tesy distantes del antiguo territorio layetano. Todas
se encuentran publicadas, aunque la mayor parte de
las lecturas dadas no son correctas, tal vez por ello
no se le ha prestado su debida atencion. Nosotros
hemos tenido la suerte de volver aestudiarlas y redi-
bujarlas para este trabajo. Tres de estas marcas fue-
ron impresas con lamismamatriz y se leen
L.LICCHRES, con dos nexos HRy ES (fig. 2). Dos
de ellas vienen del Vallés Occidental, de las villae
rusticae de Can Feu (Sant Quirze del Vallés) y Cas-
tellarnau (Sabadell); la otra fue hallada en la comar-
cadelaAnoia, en lavillaromanade Santa Margari-
da de Montbui (Igualada). La cuarta marca es de
Barcelona, y puede ser vistain situ en el subsuelo de
laPlaga del Rej, en unade las habitaciones con dolia
de lafactoriade garumy salazones bajoimperial. Se
trata de una variante distinta, con una combinacion
de nexos mucho mas compleja (fig. 2), y quetiene la
particularidad de darnos el cognomen completo del
personaje; probablemente selee [?] LICINCHRE-
SIMI?, como veremos mas adel ante.

Hecha esta breve presentacion de los datos refe-
rentesa L. Licinius Chres(imus?), creemos necesa-
rio analizar la actividad de este personaje, su crono-
logia, a qué tipo de producto agricola se asocia, y
qué actividad econémica desempefio.

L as dos primeras preguntas pueden abordarse
con cierta garantia gracias al testimonio de Can Feu
(Sant Quirze del Vallés), yacimiento excavado inte-
gramente en el curso de unaintervencion de urgen-

¢ posiblemente © origen del cargamento de este pecio se
halle en €l rio Llobregat (Carrerasy Beni, 2002).

" Launicainscripcion de un Publius Licinius se hallaen
Caldes de Monbui (IRC-l, n.36), y se trata de un liberto con
el cognomen Miletis.
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ciadurante los afios 1987 y 1989 (Carbonell & Fol-
ch, 1988). Este asentamiento rural fue fundado ha-
ciael cambio de Era (final del s. i d.C. hasta 15
d.C.) en un lugar donde habia existido un habitat
ibérico, de la misma manera que tantas otras villae
similares descubiertas en esta parte del Vallés. Su
actividad inicial estuvo destinada ala producciony
envase de vino. Asi se constata sin ningudn tipo de
duda en las estructuras descubiertas, con almacenes
de dolia para producir la fermentacion del vino jun-
to aun complejo alfarero parafabricar anforas, ade-
mas de otros materiales ceramicos. Estos elementos
e instalaciones productivas de la villa se amplian en
unasegundafase (ca. 15d.C. - 75d.C.) debido aun
i mportante aumento de la produccién vinicola, al

mismo tiempo que se intensifica la produccion de
anforas, con laforma Dressel 2-4 como principal

recipiente vinario. Esta segunda fase coincide, justa-
mente, con el periodo de maximo apogeo de las ex-
portaciones de vino layetano (15-25 - 40150) como
han puesto de relieve los cargamentos de algunos
pecios con anforas Dressel 2-4 procedentes de alfa-
res de las comarcas del Baix Llobregat, Barcelonés,

del Vallés, y en menor medida del Maresme (Corsi-

Sciallano & Liou 1985; Berni & Carreras 2001). El

sello de Can Feu esta fragmentado, se lee
L.LIC.(CHRES]. La piezafue encontrada sobre un

dolium que no habia sido arrancado del almacén de
dolia gue fue afiadido en la segunda fase de lavilla.

La construccion de un gran lacus con un desaglie
canalizado en direccion a estos depdsitos confirma-

riala hipétesis de que sirvieron parala elaboracion

de vino. ‘

L os datos arqueol 6gi cos recabados en Can Feu
ponen de manifiesto la vinculacion del personaje
con la produccion de vino en laregion del Vallés
Occidental durante el segundo cuartodel s. 1 d.C.
Asi debid suceder también con |os otros dos testi-
monios en dolia que derivan de la misma matriz, a
pesar de que la informacién arqueol 6gica asociada
es menos explicita sobre estas cuestiones, al tratar-
se, como veremos, de material es desplazados de sus
contextos originales.

El segundo testimonio procede de lavillaroma-
na de Castellarnau (Sabadell), excavada en exten-
sion entre los afios 1997 y 1998 con motivo de la
urbanizacién de la zona en la que se asentaba (Arti-
gues & Rigo 2002). Lavillarural se encontraba a
escasa distancia de lade Can Feu y, como ésta, en
un lugar estratégico, muy cercade lallamada Via
Augusta del interior, que comunicabala mansio de
Arrago (situada por la mayoria de los autores en los
alrededores de Sabadell) con e municipium de Ega-
ra(Terrassa), y el nicleo de poblacién de Caldes de
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nlICNCHESA R

SELLO PLAGA DEL REI BARCELONA

CASTELLARNAU DOLIUM
15132 SC-97-478

EUG SR ES

. bLISFECE]

CALDES DE MONTBUI HM-2556

ELIC

CAN FEU CFD-40237 -

(CLICADIA

CAN PEDREROL CCP-137

oJTONIT |

CALDES DE MONTBUI M-105

Fig. 2. Marcas de la gens Licinia que aparecen en los dolia.

Montbui (;Aquae Calidae?) de estatuto juridico in-
cierto. Nos encontramos de nuevo con un modelo de
establecimiento rural tipico del Vallés, de caracteris-
ticas muy similares al de Can Feu, con una fase ini-
cial datada en un momento anterior al cambio de
Era, y que se caracteriza por ser un centro de pro-
duccién y envase de vino en dnforas.

Las intervenciones arqueolégicas han puesto
aquf al descubierto una parte de los restos de las ins-
talaciones agricolas con carédcter industrial, de las
que se han conservado cuatro hornos de produccién
cerdmica. Sin embargo, no se han localizado habita-
ciones de dolia, y tampoco vertederos de dnforas,
pero en uno de sus dos 4mbitos apareci6 ¢l fondo de
un dep6sito que podria guardar relacién con el pro-

ceso de prensado y obtencién de vino. Muchos frag-
mentos de dolia y tegulae han sido recuperados
como material de relleno en diversos silos y en un
pozo. La marca que aqui nos ocupa aparecid fuera
de su contexto, como material de relleno de la amor-
tizacién del horno UE 479, cuyo momento final de
utilizacién est4d datado en el s. v d.C. Es el tnico
sello sobre dolium constatado, idéntico al de Can
Feu, y se lee [L-LIC-CJHRES '8.

El tercer testimonio procede de la villa romana
de Santa Margarida de Montbui (Igualada, Anoia),
comarca de altiplanos y colladas que une las tierras

18 F] sello esta publicado y leido como ...JRES (Artigues

& Rigo 2002: p. 76 y fig. 79).
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del interior de Catalunya con las del litoral, y con
unalargatradicion en el cultivo de lavifia. En este
lugar se han realizado diversas prospeccionesy ex-
cavaciones desde 1978 (Enrich Jordi & Enrich Joan
1981), que han permitido descubrir pavimentos de
opus testaceum, fragmentos de doliay tegulae, y las
estructuras de un hipocausto junto a construcciones
anexas, que sugieren la presencia de una villa con
un sector rustico y un sector residencial. Los auto-
res de su estudio subrayan en sus conclusiones €l
hallazgo de una villaristica romana de cierta impor-
tanciay bienestar paralaregion, con una ubicacion
del yacimiento en una zona muy favorable parala
agricultura. De su estudio ha sido posible conocer
algunas de las fases del habitat, con la etapa mas
temprana en un momento romano-republicano (si-
glos 11-1 ac.), lade mayor esplendor en € siglo
d.C.,y lafasefinal cubriendo todo €l siglo 111 d.C.
L as caracteristicas naturales del emplazamiento
delavillaromana de Santa Margarida de Montbui
son propicias paralavendimiay la elaboracion del
vino. Resulta logico relacionar esta actividad econd-
mica con la concentracion de grandes fragmentos de
dolia hallados como materia de relleno en una zona
anexaal hipocausto. Entre estos materiales destacan
dos sellos de personajes diferentes y un grafito nu-
mera] post cocturam con indicacién de la capacidad
contenedora de uno de los recipientes 19. En ¢ frag-
mento de dolium de mayor tamafio, justo por debajo
del borde de laboca, hemos releido el primer sello
como L.ANTONI (fig. 2), y hay que atribuir ala dé-
bil impresion en el nexo ANT que lamarca hubiese
sido interpretada de una manera tan distinta por sus
descubridores. El texto del segundo sello también
esta completo y se conserva en un fragmento més
pequefio de pared de dolium. Lalectura correctaes
L.LIC.CHRES, tal y como lo han hecho saber tam-
bién los autores del estudio del paralelo de Can Feu
(Carbonell E. & Folch J. 1998: 290). Lainformacion
epigréfica de esta segunda pieza no termina agui.
Esta marca se encuentra acompafiada por otro sello
de tamafio menor, de letras delgadas y muy poco
espaciadas, apenas reconociblesasimple vista. Su
impresion es muy débil, sobre todo en la parte ini-
cial del texto, lo que dificulta enormemente conse-
guir su lectura. No obstante, tras examinar detenida-
mente las Ultimas | etras, que apenas se dejan ver por
su escaso relieve, y tras contar las posibles letras
ausentes al comienzo del texto, creemos poder resti-
tuirlo por FIDELISFECIT. De ser éste el nombre
correcto, Fidelis seria un persongje de condicién

!9 |os dos sellos estan publicados con las lecturas L.NONI
y ELIC. CHRES (Enrich Jordi & Enrich Joan 1981: p. 186y
fig. 3).
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servil y su asociacidn a Licinus se entiende al tratar-
se de la persona que le fabricé el contenedor z°.

Lapresenciade lamarcade Licinus en villa so-
mana de Santa Margarida de Montbui constituye un
hecho relevante paralainvestigacion a permitir
plantear nuevas cuestiones de especial interés para
los estudios sobre el desarrollo de laviticulturaen la
Layetana. En primer lugar, se puede precisar gracias
al paralelo de Can Feu, bien datado y contextualiza-
do, que este habitat, disperso en el interior delare-
gion, también participé activamente en el fenébmeno
economico del vino layetano de la primera mitad del
s.id.C., conlo cual lainformacién que nos brinda
este nuevo documento es revel adora en este sentido.
Muchas investigaciones coinciden a sefialar que la
implantacién de este fendmeno econémico se dio en
las comarcas més proximas al litoral (Maresme, Bar-
celonés, Baix Llobregat, Vallés Occidental y Orien-
tal), donde la arqueol ogia ha descubierto numerosas
villae con susinstalaciones productivas integradas
en los procesos de laviticulturay de lafabricacion
de anforas. Ahora, con €l testimonio de la Anoia, se
puede, por primeravez, ampliar azonas del interior
los limites que se habian trazado de este mapa eco-
némico.

Sin embargo, en lavillade Santa Margarida de
Montbui no existen indicios de hornos parala fabri-
cacién de anforas, y las &nforas tarraconenses desta-
can por su total ausencia entre los materiales cera
micos recuperados. Esta particularidad sorprende al
tratarse de un centro productor de vino emplazado
en unaregion con largatradicion en el cultivo dela
vid y con notables posibilidades para producir exce-
dentes. Pero asi sucede también en otros yacimien-
tos romanos de la comarca como, por ejemplo, en la
villaromana de I'Espelt (Odena), donde las pocas
anforas documentadas suelen corresponder aimpor-
taciones de épocatardia. En estas condiciones, se
puede proponer que la ausencia de este tipo de acti-
vidad artesanal pudo estar condicionada por un fac-
tos de orden geografico. Lalegjaniade los puntos de
embarque en €l litoral debio representar un obstacu-
lo parallevar acabo €l transporte directo del vino en
anforas, un recipiente concebido y adaptado para el
medio naval. Esta operacion si pudo realizarse con
otros medios mas aptos, como €l odre (culleus) o e
barril de madera (cupa), y de ser asi, €l vino pudo
ser transportado por tierrahacia el valle del rio Llo-

Como dato curioso, existe un nombre parecido entre los
diferentes per sonaj es de condicion servil halladosen las an-
foras de Can Feu: FIDI, SEVE(), PIND(), BLAD(), AXVT(
), CAT(), etc. (Carbonell E. & Folch J. 1998: fig. 4). En el
caso que nos ocupa, cabe entender que lamarca L.Licinius
Chresimus indicaria a propietario del contenido.
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bregat, desde donde, bajando €l rio, se alcanza el

mar. Al final de este recorrido se encontraban los
talleres ceramicos del curso inferior del Llobregat,

que en su conjunto destacan como un importante
consorcio de industrias alfareras, siendo el lugar
propicio para completar el trasvase del vino en an-

foras 0 en dolia, paso previo asu comercializacion
por mar.

Otro aspecto relevante de los dolia de Santa
Margarida de Montbui es el hecho de que existan
sellos de personajes distintos en el espacio produc-
tivo dela villa. Antoniusy Licinius no tienen apa-
rentemente ninguin tipo de relacion y, sin embargo,
por su situacién contextual parece como si hubiesen
compartido intereses comunes. El caso de Igualada
no es Uinico, conocemos otros ejempl os similares
gue analizamos més adelante.

Llegados a este punto, creemos que la fundacion
de lavillaromana de Santa Margarida de Montbui
responde al fendmeno de laimplantacion de nuevos
asentamientos agricolas que se dio desde finales del
s.iaC. enlosterritorios del area Layetana, parale-
lamente a la fundacion de nuevos niicleos urbanos,
como fue el caso de Barcino. Este fendmeno tuvo un
impulso econdémico ligado ala produccion y expor-
tacion de excedentes agricolas, como ha quedado
reflgjado en tantas villae de este vasto territorio (Re-
villa 1995). Los datos que hemos presentado lare-
lacionan con € factor econdmico de la producciony
exportacion de excedentes vinicolas en el gran mo-
mento de la produccion layetana de la primera mi-
tad del s. 1 d.C. El fenémeno econdmico también se
ve puntualmente reflejado con €l abandono del tipo
de actividad econdmicatras lacrisis del vino, que se
datamés alld de mediados del s. i d.C., y que afecto
alosnucleos rurales del area Layetana. Algunas de
estas villae se abandonaron, otras fueron reducidas a
lamitad, y otras, como fue el caso de Santa Marga-
rida de Montbui, se engrandecieron y se transforma-
ron con €l paso del tiempo.

El dltimo de los testimonios epigréficos en dolium
de Licinius se halla, como ya hemos dicho, en lafac-
toriade garumy salazones de pescado de la ciudad
romana de Barcino, situadaen el sector nordeste del
espacio urbano, en el angulo de una insula donde |os
restos arqueol 6gicos evidencian larealidad de un ba-
rrio de talleres y de instalaciones industriales (Bel-
trén J. 2001 58 ss.). También hemos sefialado que se
trata de un sello diferente alos demés y que aparece
en un recipiente colocado en una de las habitaciones
de dolia de estainstalacion bajo imperial z'

24| afactoria estd datada en la segunda mitad del siglo ni
d.C. y su actividad comercial parece perdurar como minimo
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Lanueva variante tiene dos particularidades epi-
gréficas destacadas. Por un lado nosda el cognomen
completamente desarrollado del personaje, aungue,
sin embargo, por otro lado, no acertamos a entender
¢l significado de lo que deberia corresponder ala
letrainicial del praenomen. Esperabamos encontrar
lainicial L(uci), perolo poco conservado se perci-
be, asimple vista, como unaforma ovalada, un tan-
to inclinada hacialaizquierda, que estaria méas
préxima a un signo o a un elemento decorativo que
aunasimple letra (fig. 2). También resulta confusa
lalecturadel cognomen por lasegundaligadura,
que, seglin como se interprete, dalugar a diferentes
desarrollos del nombre. Si se entiende como la
unién deuna Sy unaM se podrialeer Chresmi, pero
Chresmus no existe en la onomastica romana. Otra
posibilidad seria que las dos letras formaran en rea-
lidad un triple nexo SVM, lo que daria el nombre de
Chresumi, muy poco corriente en las inscripciones
romanas 2 Laopcién que mas se gjustariaalarea-
lidad de los nombres romanos es Chresimi, un cog-
nomen bastante comun entre los derivados de Chres(
). Nosotros nos hemos inclinamos por esta Gltima
solucion.

Recientemente ha sido localizada una nueva coar-
casobre dolium en un establecimiento vinicolaen
Castellbisbal, de lectura CLICAL... Estariamos de
nuevo frente aun personaje con trianomina perte-
neciente ala gensLicinia, conun praenomen que
aungue no se hallaen Barcino si que se conoce en
el areadel Anoia(Sigarra, Pratsdel Rej) y queesel
segundo mas frecuente entre los miembros de esta
gens. Debemos recordar que uno de los sellos de
L.Lic.Chres() se halocalizado precisamente en un
establecimiento ubicado en esta comarca (Sta. Mar-
garida de Montui, Igualada).

De este conjunto de datos de la epigrafiade la

hasta la segunda mitad del s. v d.C. (Beltran, J. 2001: 62.).
Sus restos fueron excavados por primeravez en los afos
1934-35 (A. Durédn y Sanpere 1943: 70 ss.). Lafactoriaha-
bia permanecido cubierta por una necrépolis intramuros de
lossiglos VI-VII con inhumaciones en anfora, adosada a una
iglesia episcopal de planta cruciforme, datada en épocavisi-
goda (Beltran J. 2001: 83 ss.). En la salamas préoxima al
patio interior se conservan tres dolia (Beltrén J. 2001: fig.
3.8), dos son de gran tamafio y un tercero es de diametro mu-
cho més reducido, los tres parecen haber sido producidos en
épocas anteriores, y reutilizados en lafactoriadel siglo |||
d.C. Uno de los dos grandes contenedores llevala marca de
Licinius.

Se conoce un caso con esta forma de nombre en unains-
cripcion de Italica que curiosamente hace alusion aun Lici-
nius Chresumus. CILA-02-2, 0429: D(is) M(anibus)
s(acrum) / Chresumus(!) vixit / ann(os) XX V111 / h(ic) s(itus)
e(st) / (it) t(erra) I(evis) / Licinius Chresumus / pacer filio
pientissimo. En la misma transcripcién se sefiala con un sig-
no de exclamacion la extrafiaforma que tomael  cognomen
en lainscripcion.



AFspA 78,2005, 167-187

produccion, se desprenden algunas interpretaciones
novedosas. Por un lado, parece claro que existen
numerosos miembros de la gens Licinia que partici-
pan activamente en el fendmeno del vino layetano
durante la primeramitad del s. | d.C., tanto anivel
de produccién como de comercializacion. El egem-
plo delos dolia de L. Licinius Chres(imus) muestra
cOomo un personaje probablemente liberto (indicado
por su cognomen de origen griego) se encarga de un
primer nivel de gestion, en los centros productores,
e incluso podria tratarse del mismo personaje que
posteriormente envasa sus productos en las anforas
conmarca LLC. Lasmarcascomo LLQ o LLL serian
egjemplos similares, y todos ellos parecen responder
a unos centros productores del érea Layetana 23.

Estos productores podrian ser propietarios de es-
tas fincas, pues nada impide esta posibilidad, aunque
la presencia de las mismas marcas en establecimien-
tos diferentes sugiere mas bien unarealidad mas
compleja, donde el propietario de lafinca no coinci-
diria exactamente con el productor. El productor di-
recto venderia (en el caso de ser €l propietario) o en-
tregaria (s se tratase de un arrendatario) una parte de
su produccién vinicola al personaje encargado de su
comercializacion, que podria actuar como un liberto
representando a su patron. Aqui las posibilidades
gue nos ofrece el sistema romano son NnuMerosas.
Podria tratarse de un intermediario que comprala
produccion de vino in situ a su productor, y almace-
na aqui este producto antes de su transporte para su
posterior envase en anforas. También podria ser el
caso de un productor que vende no el vino sino la
uvaaun elaborador que lo fermenta in situ y poste-
riormente lo envia en odres o barriles alos centros
envasadores. También seriafactible el productor di-
recto que realizatodo €l proceso y envasado de su
vino, o, finalmente, el propietario multifundista que
produce en sus diversas fincas un Unico producto
paralaexportacion. En cualquier caso, ladiversidad
de personaj es mencionados parece hablar de una ver-
daderared de fincas, productores, e institores, que se
adecua notablemente a la red de dependencias indi-
cada por |a epigrafia monumental 2*
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LAS PROPIEDADES DE LA GENS LICINIA

Recapitulando nuestros datos, hemos visto pues
como el panorama epigrafico, tanto monumental
como productivo, y algunas referencias de las fuen-
tes literarias reflejan una notabl e presencia de este
nomen en el area Layetana. A pesar de las |6gicas
precauciones que debemos mantener (la existencia
de numerosos Licinii en esta &rea no implica que se
trate automati camente de personajes del mismo gru-
po familiar, y que respondan a una misma estrate-
gia, puesto que Licinius no deja de ser un nomen
frecuente en muchas otras areas), creemos que la
gran concentracion del nomen en el érea L ayetana,
en especial con el praenomen Lucius, no se debe al
azar. Su presencia puede reflgjar la existencia de
personajes de este grupo familiar bien arraigados en
las principal es ciudades de laregion (las dos colo-
niasde Tarracoy Barcino), asi como el desarrollo
de un notable grupo de dependientes (clientes o
subgrupos familiares) que desde los territorios de
ciudades secundarias (Baetulo, Muro, Aquae Cali-
dae) contribuyeron al desarrollo de este grupo oli-
géarquico provincial.

En este contexto, creimos interesante poder con-
trastar por otras vias de informacion la posible exis-
tencia de propiedades de estafamiliaen la Layeta-
nia. La existencia de un probable fundus Licinianus
podria haber dejado huella en la toponimia romana,
tardorromanay finalmente alto-medieval, y podria-
mos intentar estudiar su entidad arqueoldgicay su
ubicacion, siguiendo un modelo ya utilizado para el
caso del gentilicio M.PORCIUS (Carrerasy Olesti,
2002).

El estudio de la documentacion alto-medieval de
esta area nos ha permitido localizar facilmente el
topénimo Liciniano-Liciano, fosilizado en el actual
municipio de Llicad'Amunt i de Vall (Vallés Orien-
tal). Es mas, laidentificacion de este topéonimo con
un posible fundus Licinianus, perteneciente alain-
fluyente familia Licinia, alaque perteneceriatal vez
el propio L. Licinius Sura, habia sido ya propuesta
por Mayer (1996). Analicemos con mas profundidad
la cuestion.

23 El casode L. Licinius Chresimus podriainterpretarse

como €l de un liberto, institor, que acude alas fincas produc-
toras de vifia, compra uvao vino, lo fermentay almacena in
situ, marcandolo ya con su sello, para posteriormente trans
portarlo ala costa o alas areas de produccién anférica don-
de lo envasa en sus anforas.

24 A su vez, también se intuye una clara cadena de depen-
dencias, que por ejemplo en €l caso de las dolia i mplicaria
como minimo a un L.Licinius patrono, un L.Licinius Chresi-
mus liberto y un Fidelis esclavo. A su vez, €l posterior enva-
sado del vino en anforas implicaria una nueva cadena de de-
pendencias existente en el taller ceramico.

Latoponimiay lamorfologiaterritorial recogida
en la documentacion altomedieval han sido hasta
hoy un tipo de fuente histérica poco valorada por los
investigadores de |la antigliedad. Somos conscientes
de los problemas que plantea la utilizacion de lain-
formacion toponimica, especialmente cuando se tra-



ta de topdnimos identificados en documentacion
medieval de cronologia avanzada o yamoderna. Los
topdnimos son de dificil datacién, su etimologia
puede ser polémica, incluso a veces pueden sufrir
pequefios desplazamientos, etc. En el &readela«Ca-
talunya Vella», sin embargo, la numerosa documen-
tacion existente de los s. iX-xi permite una buena
aproximacion ala morfologiaterritorial de este pe-
riodo, asi como conocer la evolucion fonética del
topbnimo en un momento aln bastante inicial. Logi-
camente el salto del periodo alto-medieval a an-
tiguo nunca puede ser directo y acritico, pero to-
mando estos datos como punto de partida de la
investigacion territorial y arqueoldgica, creemos
gue se trata de una fuente de informacion de gran
utilidad.

En el caso que nos ocupa, la presencia de la gens
Licinia en el area Layetana, partiamos de la hipéte-
sis que de existir una propiedad fundiaria central en
este territorio ésta podria haber quedado reflejada en
latoponimialocal, dando lugar alos conocidos
toponimos en -anum muy frecuentes en el rea cata-
lana (Coromines 1965, Bolos 1992). Setrata del to-
pénimo Liciniano, que podemos detectar en la docu-
mentacion alto-medieval 25.

El estudio de los cartularios de Sta. Anna, St.
Cugat, Poblet, Sta. Mariad'Egara, Polinyay St.
Lloreng del Munt nos ha permitido localizar efecti-
vamente el topénimo y ubicarlo con precision en el
territorio actual del Vallés, junto al Besos, en €l ac-
tual término de Llica. El toponimo Liciniano hasido
identificado en numerosos documentos, de entre los
cuales destacan los siguientes:

- CSC 25, del afio 946, recoge una donacién de
vifiasy campos in comitatu Barchinonense, in Va-
lense, in terminio de Licano subteriore, sivein ter-
minio de Petra Fita. Lastierraslimitan con diversas
vias de comunicacion (inipsavia, in ipsacalcada).

- CSC 233, del afio 989, recoge una donacion de
tierras in comitatu Barchinonense, in terminio de
Liciano subteriore, in confinio de Vallense, con li-
mites en diversos molinos con sus canales.

- CSC 383, del afio 1002, se confirman diversas
tierras del monasterio de St. Cugat, entre las cudles
algunas in Lizano superiore et subteriore.

- ACB, 92, del afo 1007, venta de unastierras,

in comitatu Barchinonense et in Vallense, in termi-
nao de Lizano superiora, in locum qui dicunt campo
de Oliva, qui afrontade ipsa terrade parte orientis
in viaqui pergit ubique...

- CSC 609, del afio 1057, menciona unastierras
in comitatu Barchinonense, in terminio de Licano
sutirano, infra parrochia de S. Christofor, que limi-
ta de parte orientisin rio de Merdecano (actual rie-
rade Merdenca, en LIigd), i de occiduo in ipsastra-
da. En CSC 634 (afio 1063), esta via se define mas
precisamente: de occiduo in strada de Granullarios
ventt.

- CSA 172, del afio 115, recoje una donacién de
tierras a Sta. Mariade Egara, inloco vocitato Gali-
manaet aliain Liana, que quizas podria correspon-
der auna hipotética Liciniana.

Del estudio de esta documentacion alto-medieval
se desprenden algunas interesantes conclusiones:

- El territorio 0 locus Liciano-Liciniano impli-
caba en época alto-medieval una notable extension
territorial, que di6 lugar a una posterior segregacion
en dos territorios diferenciados, €l Liciano subterio-
re (946), y el Liciano superiore (958). Este fendme-
no nos indica que lainicial propiedad o finca tardo-
antigua era sin duda de gran extension.

- Setrata de una érea bien comunicada, con el
paso de diversas vias antiguas, strata jlo calgata,
una de las cuales explicitamente procede de Grano-
Ilers, en un itinerario que podria corresponder ala
antigua via Augusta. Incluso lamencion auna Petra
Fita podria hacer pensar en algun tipo de cipo, qui-
zés detipo miliario. Finalmente, es interesante des-
tacar que por €l territorio de Llica transcurriatam-
bién la via romana documentada ya en época
republicana que desde Osonay pasando por Sta.
Euladlia de Rongana comunicaba con la depresion del
Valles. Estaviatransversal conectaba con lavia
Augusta precisamente en lasinmediaciones del terri-
torio de Liciniano.

- A pesar de ser un nomen muy frecuente en la
epigrafiaromanade Catalunya, y en especial en la
Layetania, €l toponimo Liciniano solo aparece men-
cionado en este lugar, no apareciendo en otras areas
de laantigua L ayetania ni tampoco en otras areas
catalanas, |0 que aparentemente parece algo contra-
dictorio (son por ejemplo relativamente numerosos
| os topénimos documentados en la documentacién

25 El topénimo Liciniano puede reflgjar laexistenciade alto-medieval catalana formados a partir de nomina

una propiedad de un persongje con el gentilicio Licinianus,
como hemos visto muy frecuente en la Peninsula, o bien con
el gentilicio Licinius, también presente en la Peninsula. De-
bemos en cambio rechazar |a hipétesis a veces propuesta de
un hipotético gentilicio Licius, inexistente en laonoméstica
romana no solo peninsular (Abascal, 1994), sing europea

COMO Corneliana, Valeriana, etc.). L0os Unicostes-
timonios cercanos de una hipotética propiedad de
esta familia que hemos podido documentar corres-

penden al término de Lizana, en €l area de Huesca

(Loérincz, 2000). (Diplomatario de la Catedral de Tortosa, 6-9), al tér-
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mino de Leziana, cercade Narbona (Diplomatari de
la Seu de Girona, 24) -ambos ya a una notable dis-
tanciade los persongjesy el area que nos ocupa-,
asi como al poco claro caso de Liana ya mencio-
nado (CSA 172). El propio trabajo de J. Coromi-
nes confirmala originalidad de este topénimo
(Onom. Cat.) 2¢

El fundus original, pues, seria una explotacion de
envergadura, bien comunicada, que adquiririaen
época tardia un papel centralizador del territorio cir-
cundante. Que se trate de |a propiedad del
L.Licinius que nos ocupa es una posibilidad intere-
sante, que debemos valorar.

En estos casos, quizas €l problema més grave es
larelacion o el enlace entre un establecimiento tar-
dio, reflgjado en documentos alto-medievales, y €l
establecimiento original, deloss. i-11 d.C. Esevi-
dente que el fundus original, de un Licinius, habria
pasado alo largo del tiempo a manos de otros pro-
pietarios. En latradicion romana, sin embargo, la
continuidad de los nombres de los fundi esté bien
consolidada: se mantiene por lo general el nombre
del primer propietario, de manera que tanto a nivel
fiscal como de registro de la propiedad no se pierda
el control sobre esafinca (Schulten, R.E., Vviii, col.
295-301).

La cuestion eramuy clara para los agrimensores.
Asi, cuando Higino Gromético (L.7-8) da un gjem-
plo de como inscribir losfundi concessi en losregis-
trosfiscales (forma), menciona el caso de unfundus
Seianus, concedidoa L. Manilius (Eadem ratione
terminabimus fundos exceptos sive concessos, et in
forma sicut loca publica inscriptionibus demonstra-
bimus. Concessos fundos similiter ostendemus, ut
«fundus Seianus concessus L ucio Manilio Sej fi-
lio»). Es decir, se mantiene el nombre del antiguo
propietario. Un caso paralelizable 1o ofrece M. T.
Varrén, mencionando de nuevo a un fundus Seianus
gue parece un caso de referencia (Res Rusticae, 111,
2, 7-8). Finalmente, un caso paradigmético lo ofre-
cen las Tablas de Veleya, donde son frecuentes los
ejemplos de grandes y medianos propietarios que
poseen diversos fundi, todos los cuales mantienen
sus nombresiniciales (CIL X1 1147). Se trata proba-
blemente de los nombres de |os antiguos propie-
tarios, que continuaron en uso pese a ser ahora
propiedad de un Unico terrateniente, facilitando la

26 Quizés esta escasa difusion, y lagran entidad del Unico
caso conocido, podria deberse a que la gran concentracion de
tierras en este punto se correspondiese con lafincainicia de
esta familia, mientras que las propiedades documentadas a
través de algunas inscripciones en otras areas respondan a
adquisiciones posteriores, que ya no influyeron en laforma-
cion del nombre de lafinca, o a otras formas de control indi-
recto.

Llica

Num'(?ellos Cornelii, en Porciano
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identificacién y registro de lasfincas originales. De-
beriamos recordar que el caso de Liciniano No seria
Unico en €l territorio de

LA DOCUMENTACION ARQUEOL OGICA

Siguiendo nuestra hipdtesis de trabajo, y unavez
identificada la ubicacién de esta posible finca, es ne-
cesario analizar |os datos arqueol 6gicos conocidos
sobre la zona. Debe pensarse que la existenciade
una gran propiedad de lafamilia Licinia, como mi-
nimoenel s. 1-11d.c., hubieradado lugar aunafin-
canotable, lujosa, siguiendo el modelo de lavilla,
que hubiera dejado algun tipo de rastro en la arqueo-
logialocal. L os yacimientos localizados tanto en
d'Amunt i de Vall, como en los municipios
cercanos, no parecen responder a esta suposicion.
Asi, la consulta de la Carta Arqueol 6gica Comarcal
(Servei dArqueologia) y de labibliografia més re-
ciente tan solo permite documentar la existencia de
algunos yacimientos aparentemente menores, de
tipo rural, sin elementos que permitan caracterizar-
los como villae.

En Llicad' Amunt destacan los hallazgos en la
ermita de Sta. Justa, donde se han localizado estruc-
turas sin definir y materiales romanos (fragmentos
de pavimento y dolium, tégula, &nfora, cerdmicaibé-
rica.comun, TSH, en un margen cronologico des. 1
aCA-1l1 d.C)).

EnLlicade Vall, tanto en Cal'Oliveres como en
Can Gurri, se han hallado materiales romanos (tégu-
la, anfora, y cerdmica comin romana) en superficie,
y S bien han sido a veces valorados como villas, en
realidad no hay ningin argumento de peso paraello.
Por otro lado, los restos conservados del Castell de
Llica (documentado ya en €l 1094), parecen clara-

2*  Losdocumentos alto-medievales permiten localizar
como minimo alguna de las otras grandes familias colonia-
les. asi, en Mizano (St. Juan Despi) podriamos ubicar quizés
lafincaoriginal delosMinicii (Mayer 1996), en Nisano (Pla
de Barcelona, cercano al Besosy Gramanet) lafincade los

en Corneliana » Baix Llobregat) lafinca
Cor?%léi’danyol aM orﬁ%ac}a) lafin-
cadelos Porcii (Carreras-Olesti 2002), en Pauliniano lafa-
miliade M. Paullus Paullinus, etc. La pervivencia del nom-
bre del fundus original, es decir, fruto de la deductio de
época augustea, no siempre implicariala pervivenciade la
misma familia propietaria, puesto que las compras-ventasy
la evolucion de estos linagjes implicéd sin duda cambios de
propiedad importantes. A pesar de €llo, no deja de ser suge-
rente la fuerte coincidencia entre algunos de los grandes lina-
jesde Barcinoy lapervivencia de un fundus a su nombre. En
otras palabras, los lingjes favorecidos en el proceso de
deductio colonial gozarian sin duda de un punto de partida
privilegiado, que probablemente ayud6 a consolidar sus em-
presas productivas y comerciales, permitiendo una consolida-
cion que perduraria al menos durante el alto imperio.
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mente de época medieval, aunque una de sus torres
ha sido a veces calificada como romana .
Debemos alejarnos algo de esa zona para hallar
yacimientos de mds entidad. Asi, a caballo entre los
municipios de Palau de Plegamans y de Polinya, y
junto al paso de la que parece ser la perduracién de
la via Augusta (actual carretera C-155, Granollers-
Sabadell), se halla la llamada villa de Can Boada
Vell (Auladell 1992). Excavada sélo parcialmente,
se trata de un establecimiento de tipo productivo que
abarca una cronologia del s. 1 a.C.-v d.C., con una
fase alto-imperial (s. I-11 d.C.) que finaliza con un
violento incendio. De este yacimiento destaca el ha-
llazgo de un fragmento de tégula con la marca
[TEGJULA PAULI EX FUN(do) [—]PERIANO
(IRC V 139). La identificacién de un personaje de
nombre dnico Paulus, productor de tejas, no deja de
ser sorprendente, si tenemos en cuenta la ubicacion
de este yacimiento en el término altomedieval de
Pauliniano, bien documentado de nuevo en la docu-
mentacién alto-medieval, que puede hacer referencia
a un fundus Paulinianus como minimo tardorroma-
no. Podria tratarse quizds de algitin liberto o perso-
naje vinculado a la figura de un hipotético Paulus
propietario de esta finca o oficina cercana .

28 Existen otras referencias a yacimientos romanos en
Lli¢a con materiales en superficie, aunque aparentemente de
escasa entidad: «Can Xicota», «Entre Sant Valeria i Can Pas-
qual Palaudaries», «Entre Sant Valeria i Can Salgot», «Sant
Valerid» i «Can Coll».

29 E] término de Pauliniano se halla bien documentado por
ejemplo en CSC 516, del afio 1031, Polinnano en CSC 856, del
afio 1121, etc. La evolucién del topénimo ha dado lugar al ac-
tual rhunicipio de Polinya, a escasos 8 km de Llica. El interés
del top6nimo Pauliniano, que como en el caso de Liciniano o
Porciano parece ser un fundus que tiene un reflejo en la proso-
pografia de época alto-imperial, reside también en la existen-
cia de una inscripcién de Barcino (IRC IV 98), en la que se
menciona un M. PAULLUS PAULLINUS. Se trata, sorpren-
dentemente, del personaje que dedica uno de los 22 pedestales
a L.Licinius Secundus, del que se declara amicus. No deja de
ser sugestiva la ubicacién tan cercana del probable fundus
Paulinianus, no sélo documentado en la toponimia, sino tam-
bién indirectamente en la tégula de Can Boada, con el fundus
Licinianus del que nos estamos ocupando. En otras palabras,
este fundus Paullinianus estarfa en las inmediaciones del fun-
dus Licininianus, a la vez que durante el s. II la epigrafia con-
firma una relacién de dependencia, o de «amistad», entre un
M. Paullus Paullinus y L. Licinius Secundus. ;Seria este preci-
samente un ejemplo de las diversas formas de interrelacién y
colaboracién entre diversos propietarios fundiarios, vecinos en
este caso? ;La dedicatoria de M. Paullus podria ser un ejemplo
de los beneficios y réditos que su relacién con L. Licinio Se-
cundus le propicia en sus negocios y propiedades? ;Quizis la
compra y comercializaci6én de su produccién?

Otra tégula con la marca TECVLA PAVLI EX FVN // DO
C[-]PERIANO o S[-]JPERIANO ha sido hallada recientemen-
te en Castellarnau. Aqui de nuevo coincide con el hallazgo
de un dolium sellado por (L.LIC.)CRHES. ;Podriamos estar
frente a un marco de producciones de tipo endogémico, es
decir, donde se aprovechan los productos generados en el
marco de los clientes y amigos del propietario?

Siguiendo con los datos arqueoldgicos, en el
mismo Polinya y junto a Sta. Perpetua de la Mogo-
da, destaca también la vila de Ca I’Oller. Se trata de
nuevo de un establecimiento rural, de tipo producti-
vo, con un horno adyacente de finales del s. I inicios
del 11 d.C. La produccién anférica de esta villa ha
sido estudiada exhaustivamente por los autores, do-
cumenténdose fundamentalmente la produccién de
Pascual 1 y tal vez Dressel 2-4. En el pivote de una
de las 4nforas Pascual 1 (CV. 91-105), se encontrd
un sello que se lee AL, aunque el segundo cardcter
también podria interpretarse como una E.

Tal como se observa en el dibujo, resulta compli-
cada la interpretacién del segundo cardcter como una
L, y por consiguiente dar una trascripcion de A( ) L( )
todavia es arriesgado. A la espera de nuevas eviden-
cias arqueolégicas, tan s6lo se aporta aqui la noticia.

Finalmente, en la Iglesia de St. Salvador de Po-
linya se han identificado muros prerroménicos, y se
han hallado materiales de los s. V-VI, que delimitan
un claro horizonte tardio. De todos estos datos se
desprende que el tipo de habitat mis comiin durante
este periodo, tanto en el propio territorio del Licinia-
no alto-medieval como en las zonas mds cercanas,
parece ser un establecimiento de tipo rural, produc-
tivo —bien taller o granja—, sin que se hayan docu-
mentado zonas residenciales de tipo lujoso, acordes
con el modelo de villa residencial. Légicamente se
trata de los datos conocidos, y por lo tanto no puede
descartarse su existencia, pero no deja de ser sor-
prendente la ausencia de villas residenciales en esta
drea, de gran fertilidad y potencialidad agricola *.

Finalmente, también nos parece relevante desta-
car que buena parte de los establecimientos més sig-
nificativos conocidos (Ca I’Oliveres-Can Gurri en
Lli¢a, Can Boada Vell en Palau de Plegamans-Polin-
ya, La Salut en Sabadell, y Can Feu en St. Quirze)
se hallan todos a lo largo del trazado de la via Au-
gusta, sin duda vinculados a su importancia como
via de salida de sus producciones.

% En realidad, puede hacerse extensiva la escasa presencia
de villas propiamente dichas, es decir, establecimientos pro-
ductivos con sus respectivas dreas residenciales de tipo lujo-
so, al conjunto de la comarca del Vallés Occidental, donde
de nuevo predominan los establecimientos exclusivamente
de tipo productivo —algunos de gran envergadura (Can Feu,
L’ Aiguacuit, etc.)-, frente a un conjunto muy limitado de
villas (La Salut, Canaletes).
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LA EXCEPCION: GRANOLLERS

En este pai sgj e arqueol 6gico, existe un yacimien-
to muy cercano a Lli¢caLiciniano que constituye una
excepcion: las estructuras augusteas y alto-imperia-
les del nldcleo de Granollers, identificadas frecuen-
temente con la mansio Semproniana mencionada en
el Vaso de Vicarello | (Estrada 1998). No es el ob-
jeto de este articulo el estudio e interpretacion de los
restos romanos de Granollers, sobre el cual se han
pronunciado numerosos especialistas (Pardo 1986-
89, Uscatescu 2004), pero si creemos necesario
efectuar algunas precisiones.

Para empezar, |la identificacion de Granollers con
la mansio Semproniana se basa exclusivamente en
el céalculo aproximado de millas entre Arragonem -
toponimo conservado en el territorio del actual Sa-
badell- y Granollers-Semproniana, y a su vez de
este punto con la siguiente mansio, Seterras, identi-
ficada tradicionalmente con Hostalric. Estos calcu-
los, siempre aproximados pues se realizan sobre un
trazado de la via probabl e pero hipotético, dejan lu-
gar a un notable margen de variacion 31. Ademas,
debemos recordar que precisamente en este punto
los vasos de Vicarello divergen, puesto que en los
vasos 11, |11 y IV es Praetorium la mansio indicada
en lugar de Semproniana, o que relativiza probable-
mente |la importancia de esta mansio.

Por otro lado, |as excavaciones desarrolladas en
la ciudad han documentado un notable conjunto de
estructuras arquitectonicas (silos y dependencias
rdsticas en el &readelaiglesiay rectoria, termas de
Can Jaume, cloacas, patios porticados), fechables a
partir de época augustea, con un periodo de especial
florecimiento en torno afinalesdel s. i d.C. y me-
diados del s. 11, y con continuidad hasta el s. iii. Se
han hallado también diversas areas de necropolis,
con mas de medio centenar de individuos en total,
aunque se trata de sepulturas siempre modestas. En
todo el casco urbano tan solo se ha recuperado (por
parte de un particular) un Unico fragmento de estela
epigréfica, de tipo funerario (suppl. IRC | 198).

El debate entrelosinvestigador es se centra en la
interpretacion de los restos, que para algunos deben
considerarse urbanos (el crecimiento de la mansio
Semproniana habria dado lugar a un verdadero cen-
tro urbano, articulador de un territorio fértil y nudo
de comunicaciones con el area pre-pirenaica), mien-
tras que para otros debe limitarse a un contexto psi-
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vado, es decir, la existenciade unalujosavilla al-
toimperial. Si somos estrictos, debemos reconocer
que no existe documento alguno que nos hable de un
establecimiento de caracter publico u oficial, puesto
que no solo no existen testimonios epigraficos indi-
cativos, sino que lalectura de los restos arqueol 6gi-
cos, tanto por la extension de las estructuras, como
por sus caracteristicas, puede ser acorde con una
magnificavillaresidencial (Uscatescu 2004).

L as caracteristicas lujosas del establecimiento,
en especial de las termas, son notables (decoracion
mural con incrustaciones, mosaicos parietales, fres-
cos de tipo Pompeyano, opus sectile), pero ello pue-
de ser un indicio de la gran riqueza del propieta-
rio 32, y no de un pretendido caracter publico. El
programa decorativo de las termas y ninfeo parece
datar de época flavia, y precisamente las fases entre
la época flaviay mediadosde s. 11 d.C. (fasell) vy,
posteriormente, entre mediados del s. 11 y mediados
del s. 111 (fase lll) parecen ser los momentos de ma-
yor florecimiento del establecimiento. El estudio de
conjunto publicado recientemente se inclina clara-
mente por identificar los restos como los de una vi-
lla lujosa que tanto por la extension del yacimiento
(2,4 Ha.) que como por sus caracteristicas edilicias
parecen responder a un establ ecimiento de caracter
privado (Uscatescu 2004, p. 47-50).

Lagran proximidad de las estructuras de Grano-
llersalLlica-Liciniano es evidente (los términos
municipales de Llicay Granollers son colindantes, y
lalglesiade Llicad Amunt dista 4 km del nacleo
antiguo de Granollers) por lo que seria posible supo-
ner un pequefio desplazamiento del toponimo s3 1o
que nos lleva a plantear una hipdtesis sugerente:
épodrian ser los restos romanos de Granollers los
restos de lavilladelagens Licinia? ¢Formarian par-
te estas lujosas estructuras residenciales del fundus
Licinianus, documentado en las inmediaciones? O,
finamente, ¢seriaéstalafincade L Licinius Sura? 34

lidadYaJ. Pardo osas 188, nota 23) seplanteaba la posibi-
que estas lujosas estructur as pertenecieran a un per so-
naje o familiaimportante, pero aqui la identificacion con el
topénimo Semproniana habiallevado alas investigadores
Doty dera SR Ml poctia se més conclyente, no
solo por la coincidencia cronoldégica entre el origen dela pre-
senciaLiciniaen este territorio y el origen del establecimien-
to, durante el periodo augusteo, sino también por la coinci-
dencia entre el mayor desarrolloresidencial delafincay la
existencia de miembros prestigiosos de la familia.

31 Recientemente, y teniendo en cuenta el célculo de millas, contrastado. Un ejemplo bien conocido es el de laciudad de

G. Castellvi ha propuesto que la mansio Semproniana deberia
ubicarse al Suroeste de la ciudad de Granollers, y no en el
propio nucleo actual. Ello podria confirmar la existencia de

dos centros diferentes, el nicleo romano documentado bajo 34

la ciudad actual, y la mansio Semproniana al suroeste.

Pollentia, en Mallorca, donde el topénimo ha perdurado en la
ciudad actual cercana, mientras que el yacimiento antiguo se
sittla en la Alcudia, a unos 10 kilémetros.

Nuestra hipétesis seria que en esta area existieron en
época antigua dos centros diferentes: la mansio Semproniana



Evidentemente, hoy por hoy la cuestion esta
abierta, pero quizés ello explicariala notable rique-
zade las estructuras de Granollers, €l gran peso del
fundus Licinianus en €l paisgje alto-medieval v, fi-
nalmente, la disposicion en buena parte radial de las
produccionesy clientes documentados de la gens
Licinia en &reas cercanas del Vallésy Maresme.

CONCI USIONES | A GENS LICINIA EN EL
NORDESTE DE LA TARRACONENSE

Tras la exposicion de todos estos datos, parece
evidente la presencia e influencia de los miembros
delagensLicinia en €l &reanordeste de la provincia
Tarraconense, tanto a nivel de élites urbanas, como
de propietarios rurales y productores vinicolas.

L 6gicamente, nuestro estudio recoge informacio-
nes de un amplio periodo cronol dgico, que vade fi-
nalesdel s.i a.C. hastael s. I, 1o que no permite
identificar con suficiente precision a todos estos per-
sonajes, ni proponer afirmaciones rotundas acerca
de sus vinculos. Por otro lado, las cronologias ar-
queol dgicas no permiten muchas veces la precision
adecuada para contrastar la contemporaneidad de
algunos factores o personajes. Ademés, puede haber
fendmenos de homonimiay de azar no excluibles,
gue en unavaloracion hipercriticanos llevaria a
concluir laimposibilidad de este tipo de aproxima-
ciones.

En cualquier caso asumimos este riesgo, y alin
aceptando que algunas de nuestras interpretaciones
pueden ser consideradas aventuradas, creemos que
podemos proponer algunas hipétesis de interpreta-
cién, que permitan comprender mejor las formas de
propiedad y de gestion de estas fincasy €l papel de
estagran familia.

1. Existié en el areacercanaalacoloniade
Barcinoy SUS municipios adyacentes una alta den-
sidad de propiedadesy talleres vinculados alosin-
tereses dela gens Licinia, unadensidad muy supe-
rior alade otras &reas hispanas. Su presencia en este
territorio se documenta desde época augustea, for-

mencionada en los vasos de Vicarello -no localizada-, vy el
fundus Licinianus, que podria corresponder alos restos de
Granollers. La existencia coetanea de los dos centros podria
en parte corroborarse en la epigrafia anférica: asi, como he-
mos visto, en el Pecio Cap Béar 3 conviven diversas marcas
procedentes de fundi del &readel Vallésy Maresme, de en-
tre las cudles destacan LICIN y SEMPR, que podrian quizas
relacionarse con personajes vinculados a estos centros. En
otras palabras, lamarca SEMPR podria confirmar la existen-
ciaen la comarca de una propiedad de un Sempronio -por
cierto, nomen documentado en Barcinoen el s. Il-, queen
buena |6gica podria corresponder alaimportante finca que
menciona el vaso de Vicarello.

mando parte por ejemplo de los primeros magistra-
dos documentados en la colonia. Creemos pues que
en Barcino residirian los principales miembros de
esta gens, Y en el origen de esta colonia deberiamos
ver el origen de su riqueza patrimonial. Dicho de
otro modo: el proceso de deductio colonial explica-
riasu presenciaen estaareay el origen de sus pri-
meras propiedades.

2. Durante €l periodo augusteo y alo largo del
s.i d.C., los miembros de la gens Licinia protagoni-
zaron un notable proceso de enriquecimiento, vincu-
lado especialmente a su participacion en lo que fue
probablemente el gran sector econdémico del mo-
mento en el Nordeste, la produccion vinicola. Su
participacion en este sector parti6 probablemente de
su papel como propietarios de algunas fincas (¢Jos
lotes coloniales?), para posteriormente compl etarse
con su intervencion a muchos otros niveles, desde la
participacion en €l proceso de elaboracién del pro-
ducto, hasta su papel en la gestion de afares. Su
contrastada identificacion como propietarios fundia-
rios (Liciniano), como personajes que participan en
laelaboracién de los caldos (marcasen dolia de L.
Licinius Chresimus), asi como en el envasado final
en anforas (estampillas LLC, LLL, etc.), nos mues-
tran un vinculo evidente con las diversas etapas que
constituyen el gran fendmeno del vino layetano.

3. El éxito de los miembros de este lingje ya
durante el s. i d.C. explica su amplia participacion
en €l negocio del vino através de personajes como
L. Licinius Chresimus, que pone de manifiesto la
existencia de unaverdaderared de intereses y de
personajes vinculados ala gens, que mantienen con-
tactos y negocios con fincas diversas, notablemente
dispersas, pero que finalmente responden a un pa-
trén coherente: la optimizacion de los recursos pro-
ductivos ddl territorio, €l drengje de la produccion
hacialos centros alfareros, y finalmente su embar-
gue en los puertos comerciales mas importantes de
la costa. El reciente caso de CLICAL . ng hariasino
confirmar la existencia de esta red de personajes.

4. Paralelamente a éxito econémico, en e am-
bito urbano (especialmente en Barcino) los actos
evergeéticos empiezan a documentar el papel de
este lingje como una de las principales familias de
la ciudad layetana. El caso de IRC 162 seria el més
precoz.

5. A partir del s. 11 d.c., €l papel delos miem-
bros de esta gens probablemente se ha diversificado.
Unavez atemperado el gran fenémeno del vino
layetano, la gens Licinia continud sin duda sus acti-
vidades productivas de toda indole, ya no tan espe-
cializadas en €l sector vinicola, y posibilito el surgi-
miento de algunos grandes personajes, como L.
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LiciniusSura, y con él a L. Licinius Secundus. La
ereccion de 23 pedestal es dedicados a este persona-
je muestra una red de complicidades y dependencias
de gran alcance. Y a se ha destacado como aproxi-
madamente la mitad de estos pedestal es correspon-
den a homenaj es de organismos publicos o de per-
sonajes oficiales (de los cudles 6 barcinonensesy 3
tarraconenses), mientras que el resto corresponden a
dedicatorias que expresan un vinculo de amicitia, de
probable origen local (Fabre et alii 1997, 164-165).
Predominan pues los intereses |local es, que de nue-
VO Nnos remiten a una fuerte preeminencia del perso-
naje (y de su patrono) en el territorio inmediato.

Lainfluenciaen Romade L. Licinius Sura debi6
partir de un importante patrimonio familiar, y cree-
mos que la explicacidn mas coherente para este pa-
trimonio se basa en el éxito de sus predecesores en
el negocio del vino layetano, y en la optimizacion de
los recursos de sus fincas layetanas.

Porque, ¢como explicar si no el anclagjede L. Li-
cinius Sura a esta area? ¢Por qué precisamente en
esta zona surge el programa honorifico a L. Licinius
Secundusy se manifiesta unaverdaderared de de-
pendientes contrastados en las diversas inscripcio-
nes? ¢De donde surgi6 si no lariqueza del persona-
je L. Licinius Sura?

6. Estainterpretacion no supone pensar tan
s6lo en el dominio de importantes fincas por parte
de los miembros de la gens Licinia, sino precisa-
mente en su habilidad para combinar sus propieda-
des con los recursos de otros propietarios, y optimi-
zar asi susingresos. De nuevo el caso de los
pedestales dedicados a L. Licinius Secundus puede
ser un magnifico g emplo. Diversos persongjes, al-
gunos de ellos quizas colindantes con una de sus
principales fincas, le muestran su gratitud y su de-
pendencia, agasajando asi al representante mas cer-
cano de su verdadero patrén, y valedor de sus inte-
reses. El caso de Paullius Paullinus -que pudo dar
nombre al fundus Paulinianus colindante con el fun-
dus Licinianus documentado-, amicus de L. Licinius
Secundus, como nosindicalRC IV 98, seriaun
€jemplo paradigmatico de este fendmeno. También
es interesante la dedicatoria de los miembros del
collegium Ausetan(orum) (o, menos probablemente,

ponder a un homenaje privado de una asociacion de
probables artesanos (Fabre et aljj 1997, 174). Otro
caso signifie(;[ag‘h\{o es el del liberto Montanus, que
para Fabre (1997, 185) solo puede tratarse de
un L. Licinius Montanus, liberto de Secundus, y que
muestra en la practica la existencia de una verdade-

documentada en laregion (Prieto 1989).
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Finalmente, los diversos casos de sus amici Se-
viros Augustales, y por lo tanto libertos, muestran
de nuevo larelacion entre el personajey el mundo
de los negocios.

Larelacion con éreas como el Maresme esta tam-
bién bien documentada por ejemplo con el caso de
Quintia C.F. Severa, personaje de la élite de Muro
que erige uno de los pedestales g L. Licinius Secun-
dus (IRC 1V 100), y que a su vez es mencionada por
parte de su liberto en Muro Caius Quintius Myronus,
con un cognomen de origen griego 35. De nuevo, se
aprecia una cadena de dependencias. Un caso aln
mas claro el del Iluronense Licinius Faventinus
(IRC V 220), que menciona explicitamente a sus li-
bertos.

7. Finamente, la existenciade un fundus Lici-
nianus en el areadel Vallés, un territorio estrecha-
mente vinculado ala ciudad de Barcino alo largo del
periodo romano 5 nos permite proponer una ubica-
cion para esta gens. Que se trate de lafincaoriginal
es un dato sin duda hipotético, pero debemos resaltar
la ausencia de otras menciones en toda Catalunya, |0
que no deja de ser sorprendente teniendo en cuenta la
trascendencia de esta gens. La ubicacion de este es-
tablecimiento cercadel paso delaViaAugusta, y en
el punto donde se entrecruza con la via republicana
que procede de Osona, nos indica una situacion pre-
ferente, adecuada para un lote colonial privilegiado.
Ademas, los otros fundi documentados en esta area,
y en la epigrafia de Barcino (Pauliniano, Porciano,
Mizano) coinciden con emplazamientos cercanos ala
via, bien comunicados.

L a hipotética identificacion de su propiedad, no

35 'Y ahemos indicado cdmo en Barcino conservamos una
inscripcién datable a finales del s. n donde aparece un perso-
ngjellamado C.L. MYRON y susdos hijos (IRC IV 185). Su
cognomen griego indica paralos editores un origen servil.
Podria tratarse de un nuevo miembro vinculado ala gens L -
cinia.

¥ Por ejemplo, ha sido bien estudiado €l circuito comercial
de las producciones anféricas de la comarca, que en una par-
tesignificativa se distribuyen a través del puerto de Barcino
(Carreras-Berni 2002). No podemos entrar aqui en el estudio
delaorganizacion territorial de estazonay el papel delaco-
lonia de Barcino, pero la ausencia de municipios en el Vallés
antes de época Flavia creemos que es un argumento decisivo.
Latradicional atribucion de algunas areas del Vallés Orien- y yimi

dental a Egara, no tienen en cuenta generalmente la cronolo-

giaoriginal de estos municipios (Flavia en el caso Egarense,

e hipotética en el caso de Caldes), por lo que dificilmente
existirian como entidades auténomas en época augustea. Por

otro lado, creemos también significativo el bajo porcentaje

de establecimientos de tipo villa ubicados en el Vallés entre
el periodo augusteo y €l s. 11, mientras que son muy numero-
sos los centros de tipo productivo. Ello reforzarialaimpre-
sion que buena parte de las élites de este territorio residen

durante esta fase en Barcino, donde aparecen en laepigrafia
monumental.



en el actual término de Liciniano-Lli¢a sino precisa-
mente en la cercana Granollers, coincidiendo con
los lujosos restos de un excepcional establecimiento
alto-imperial, no deja de ser una propuesta. Sin em-
bargo, el origen augusteo del centro, la coincidencia
de sus principales fases edilicias (augustea, flavia, y
de primeramitad del s. I1) con los grandes momen-
tos de esta gens, y laimportanciay riquezadeL.
Licinius Sura, explicaria esta identificacion, abrien-
do ademés una importante puerta: la de la contrasta-,
cion arqueol dgica de nuestra hipotesis. L. Licinius
Sura poseia una finca urbana en el Aventino, donde
residia, pero quizas su finca Barcinonense seria el
lugar de residencia de su accensus Secundus.
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