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DI UN GRANDE DEPOSITO DI ANFORE
RINVENUTO NEL NUOVO QUARTIERE DEL CASTRO PRETORIO

(Tav. VII-XVIIT)

In uno scavo operato per cura della Commissione archeo-
logica comunale nei primi giorni dgll’anno 1878 enlro I'antica
vigna della Certosa nel punto ora compreso tra le nuove vie
Gagta, Volturno, Montebello e 1'antico casino Weil-Schott,
apparve alla profondita di mel. 1,40 una straordinaria quantit
di anfore. Proseguendosi lo scavo si venne a conoscere, che le
anfore giaceano mel tlerreno una a contatto dell’altra, in tre
fino a sei ordini sovrapposti, e che tutte, salvo una sola, erano
capovolte: occupavano un ambiente lungo da N. a S. met. 16,
la cui larghezza perd rimase sconosciuta, non esseudosi allora
potuto allargare il cavo fino a raggiungere i limiti latitudinali.
Risulta da notizie degne di fede, che anche in occasione di aleune
escavazioni eseguite poco dopo ’anno 1870 nella zona posta a N.
del sudetto isolato, ciod nelle vicinanze della via Venti Sel-
tembre, si rinvenne una grande quantith di anfore disposte in
modo del tutto simile, delle quali perd non fu tenuto conto.
Sembra adunque certo che gli strati ultimamente scoperti con-
tinuassero e si estendessero per un lunghissimo tratto di quella
localith, e che per conseguenza il numero delle anfore ivi sot-
terrate fosse oltre ogui dire grande.

Lo scavo, di cui ora trattiamo, ebbe termine presso un
grosso muraglione di opera laterizia, il quale atiraversava lo
sterro da E. ad O.; ivi si cavd fino alla profondith di 7 metri
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e si raccolsero fra le terre, che crano di scarico, i seguenti
oggetti. Di marmo: una piccola base con iserizione totalmente
abrasa; due frammenti di statua muliebre; 19 rombi di palom-
bino che formavano anticamente un pavimento. Di bronzo: un
anello con chiave infatta; una piastra di serratura; 15 noncte
assai corrose. Di terracotta: 5 lucerne, due delle quali c¢ol mar-
chio & lettere impresse BICAGAT; una col Dhollo THALL a
lettere rilevate; un'altra piccola di forma rotonda col nome OPPI
graffito quando 1'argilla era ancora molle ¢ prima che fosse
vernicjata; I'ultima di forma rotonda ed ornata di una lepre che
corre a sinistra, col bollo LFABRICMAS a lettere impresse;
vari frammenti di piatti e vasi del genere aretine con i seguenti
bolli: PROTL circolare, nel fondo intermo di vasetto, nel cui
esterno fu graftito dopo la cottura EROS;

CANVRI
piediforme, nell'interno di piatto;

P COR/

Arsuy
ovale, nell’interno di piatto;

TMENOLAVS
_'_ EC@ RIELI" ¢

nell'interno di piatto (I'apparente O dopo Corneli & una corona).

Le compatte file delle anfore accatastate in pitt ordini offri-
vano tanto nei primi quante negli ultimi strati una varielh tale
di forme quale forse mai si rinvenne altrove. Moltissimi di
questi recipienti perd erano rotti o crepolati, specialmente negli
strati superiori, cid che dovra esser forse attribuito principalmente
al passaggio dei treni ferroviarii, che per non hreve spazio di
tempo traversarono appunto quella localita recando i materiali
alla fabbricazione del vasto palazzo del Ministero delle Finanze.
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Nell'estrarre le anfore intere si vide che parecchie aveano
dei segni dipinti in nero o in rosso; dopo di che la sorveglianza
municipale non tardd di far esaminare anche i rottami, special-
mente i colli, sui quali pilt che in altre parti delle anfore
apparivano le iscrizioni. In questa gunisa si riuscl a mettere
insieme, oltre ad un numero assai considerevole di anfore intere
di svariatissime forme, anche uma importantissima serie di
hen 160 iscrizioni anforarie intere o frammentate, la pitt nume-
rosa che si abbia dopo quella delle anfore pompeiane edita dallo
Schoene nel quarto volume del Corpus e poscia dal Brizio acere-
seiuta nell’ phemeris epigraphica vol. [ pag. 160 segg.

La scoperta di una cosl straordinaria quantith di anfore,
molte delle quali scritte, assume un'importanza maggiore inquan-
toch® essa avvenne in un'epoca ben diversa da quei tempi, in
cui a siffatti ritrovamenti non si annetteva gran pregio. Cosi,
per tacere di altre simili scoperte, andarono perduti alla scienza
i frutti che poteano rendere le molte centinaia di anfore, quasi
tutte scritte, tornate alla luce nell’anno 1732 fra la basilica
lateranense e le mura urbane, di cui parla il Lupi '; cosl rima-
sero neglelte le lunghe file di anfore infitte nel terreno di una
antica cella vinaria scoperta nell’anno 1789 presso il Muro Torto
sotto il collis hortorumn *, sebhene Seroux d'Agincourt assicuri
i non aver ravvisato in aleuno dei vasi «le nom dw conswlal
que les Bomains placaiont quelquefois sur les amphores ». I
adunque questo il primo gruppo di anfore serilte, uscito dal
snolo di Roma, il quale non & lascialo in deplorevole abbandono,
ma viene attentamente studiato e sottoposto all'esame scientifico.

Di tutto cid che pud recar luce sulla scoperta di questo
vasto deposito di anfore, nonché di alcune questioni a cui essa

U Epitaphium Severae pag. 44 seg.

2 D' Agincourt, recucil de fragmens de senlpluve antique en lerre cuile,

Pavis 1814 pag. 46 scgg.
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d luogo, tratteremo dopo aver ordinatamente csaminata la belta
serie d'iscrizioni anforarie raccolte in occasione di cotesto scavo.

Gli appunti scritti per mezzo di un pennello in rosso o in
nero o in hiauco, con lestere di paleografin assai svariata, furono
da me in gran parte copiati poco dopo il loro ritrovamento
ancora sul posto. T'rasportate poi le anfore nei magazzini munici-
pali, presi di tutte le iserizioni un accurato lac-simile, lucidando
la maggior parte per mezzo del taleo, operazione resa spesse
volte assai penosa a motivo del piano ineguale, su cui erauo
dipiute. ed a cagione del pessimo stato di conservazione, che
di quelle scritture non fe’ vimanere che un’ombra fuggente
A" indistinte traceie. Tuttavia col tempo, con la pazienza o
coll’aiuto di alecune manipolazioni suggerite dalla pratica, credo
di esser giunto a deciferare anche gran parvte di quelle, le guali
in principio sembravono impossibili a leggersi.

Tra 1 fac-simili da me ricavati ho scelto quelli che pill
degli altri interessano sia per la paleografia, sia per la dispo-
sizione della serittura, nonché quelli i quali non poteansi sufti-
cientemente riprodurre nel testo coi tipi ordinari: tubti questi
saggl d'iserizioni sono rappresentati nelle tavole IXN-XVII; ed ¢
da avvertive che quelli contenuti nelle tav. IX-X sono tutti
ridotti a metd della originale grandezza, mentre i saggi dati
alle tav. XT-XVII sono riprodotti diretlamente dai miei lucidi.
eecelto quelli, in cui dopo il vispetfive numero & indicato che
furono ridotti a metd della loro grandezza. Nell'ultima tavola
(XVIII) sono riunite alcune iserizioni che non fu possibile luci-
dare col talco, parecchi nessi di lettere e segni dipinti o graffiti
ed altro, tutto in proporzioni molto minori del vero. Il se-
ono ~——~— poi, aggiunto nelle tavole a talune iscrizioni.
indica, in queste la disposizione essere stata un poco modificata
specialmente col diminuire lo spazio fra una riga e l'altra.

Essendo per pint riguardi di somma utilith i1 tener eonio

della forma delle anfore, sulle quali son t{racciale le iscrizioni.
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massimamente per determinare a qual uso servi il recipiente, cosi
si & avuto cura di riunire in apposita tavola (VII-VIIT) le prin-
cipali forme delle anfore insignite d'iscrizione, ai numeri delle
quali rimanderemo il lettore esaminando le singole iscrizioni:
metodo gid seguilo nel quarto volume del Corpus, sebbene col
solo scopo di evitare la ripetuta descrizione di anfore della
medesima forma.

GRUPPO 1.

ANFORE MUNITE DELLA DATA CONSOLARE

La pilt antica fra le note consolari della nostra serie tro-
vasi dipinta in rosso sulla parte inferiore del collo ed il prin-
cipio della campana ' di un'anfora frammentata (forma 19?) ed
appartiene all’anno 720 di Roma ossia 34 avanti l'era volgare,
nominando i consoli L. Seribonius L. [. Libo e L. Sempronius
L. f. L. n. Atratinus in questa guisa:

L-LIBON
L-ATRAT - (Tav. IX-X n. 1;
Tlos

Seguono alcune traceie di rosso.

! Per campana intendo quella parte dell’anfora che allargandosi a
guisa di cono cungiunge l'estremita inferiore del collo al principio del ventre.
& chiaro che secondo le differenti forme delle anfore varia anche la forma
della cumpana, ¢ che in alcuni recipienti essa non esiste affatto, come per es.
nelle forme 2, 3, 4 cce, (Tav. VIT-VIID.

———y—

-
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Lo lettere furono segnate con poca cura ¢ con un pennello
non {roppo fino, dimodoch& riuscirono di forma né hella n¢ pro-
priamente caratteristica per I’epoca a cui spetta la scritbura. La
stessa osservazione vale per le seguenti tre iserizioni, special-
mente per quella riportata al n. 4.

Sul ventre dell’ anfora & graffita nell’ argilla ancora molle
una M (alta mill, 65), mancante dell'ultima asta in seguito alla
rottura del vaso.

P i3y

All'anno 729 di Roma ossia 25 avanti I'era volgare, in cui
furono consoli Cesare Augusto per la nona volta ¢ Marco Giu-
nio Silano, speita la seguente:

IMP - CAES " IX

M SILAN - CoS (Tav. IX-X n. 2
conservataci in due esemplari identici, ambedue dipinti in rosso,
'uno sopra il collo di una grande anfora (alta 1,20) della forma 19,
P'altro mancante di qualche lettera, sopra un frammentino d’an-
fora forse piu piecola.

Qualche cosa di pitt della semplice nota consolare reca
un’anfora anch’essa della forma 19. Sul colle havvi dipinte in
10880

8 LA

TI-CLAV-NERO
P QVINILIO { M. IX-X n. 8
COSs
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mentre sulla campana & scritto

FISC

con grandi lettere di color bianco (alte cent. 5-6).

L' anfora appartiene all’anno 741 di Roma ( = 13 avanli
I'era volgare), nel quale ressero i fasei Ti. Clauwdius Ti.[. Ti.
n. Nero e P. Quintilius Sea. [. Varuws. Degna di special nota
¢ la forma Quintilius attestata da questo monumentino, men-
tre Quinctilius si legge sopra altra iscrizione d’anfora vinaria
appartenente al medesimo anno e gih pubblicata in questo Bul-
lettino (1874 pag. 40). Con questi due esempi coevi allo storico
personaggio mi sembra definitivamente provata 1’ autority del-
Puna e dell’altra forma di quel nome, nonche 1'uso indistinto
che si fece delle due forme in epoca gia molto antica. Quanto
alle due lettere LA, segnate nel mezzo della parte superiore
del collo e scritte senza aleun dubbio contemporaneamente alla
nota consolare, mon & improbabile che in esse si nasconda il
nome del vino serbato in quest’ anfora. Giacchd a ritenerla
un’ anfora vinaria concorrono due ragioni: anzitutto 1’ esistenza
della data consolare, la quale non potea cssere segnata se non
che sopra un recipiente destinato a serbare il vino, a cui ap-
punto gli anni aggiungevano il pregio; 'altra poi, che parecchie
anfore di forma perfettamente nguale alla nostra chiaramente ci
dicono che contenevano del vino (vedi n. 11-13). Ma se percid si
potry stabilire con certezza quasi assoluta, che tutte le anfore
insignite della nota consolare fossero anfore vinarie, non mi
sembra perd possibile indicare, quale fosse precisamente la
quality del vino che si volle accennare con LA, essendovenc
parecchie le quali con quelle due lettere poteano essere indicate.
per es. il Latiniense, il Lagarinum, il Lalelanum, il Lowro-
nense ed altri,
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Difficolta assai maggiori offre 1'interpretazione del IFISC
scritto  sulla campana: sono anzi tante ¢ tali che ei dovremo
contentare di poter semplicemente indicare cid che non signi-
lieano quelle quatiro lettere. It siccome le difficolth sorgono in
parte dal loro confronto con alcunc indicazioni contenute in
un'impronta che fa parie della nostra anfora, cosi & necessario
di fermarei prima su questa. A meta cirea della Tunghezza del
Jungo eollo cilindrico la hocca dell’anfora ¢ otbwrata con una
specie di cemento che sembra esscr composto di calece mista a
poca archa. Su quesbo ceniento fu impresso un sigille eircolare,
grande quanto il diametro interno del colln, i1 quale laseid
an'impronta a lettere rilevate. Non posso dilungavmi in parti-
colareggiate ricerche intorno alla maniera, ¢ome si spingesse il
cemento nel collo dell’ anfora in modo da otturarne ovizzontal-
mente il vuoto ¢ da potervi imprimere un sigillo senza che il
cemento cadesse nell’ interno del vaso; dird solo che il sigillo
usato nel nostro caso fu probabilmente di legno, giacche I'im-
pronia mostra una inegualita prodotta dall’essere stato rotto il
sigillo in due parti disugnali '. Aggiungerd ancora, che al sin-
golarissimo modo di otturare 1'anfora nel mezzo del collo reca
Inee un passo di Catone, in cui si prescrive di non riempire coni-
pletamente le anfore, ma di far giungere il vino soltanto fino
all'estremitd inferiore delle anse *. La nostra anfora reca dunque
il rarissimo esempio di un metodo usato dagli antichi e a noi
finora sconosciuto di otturare o sigillare cotesti vecipienti ™

U Simili fatti si osservano anche in alcune impronte di mattoni, le
fuali essendo state eseguite con sigilli intagliati in legno od in altre materie
fragili, mostrano spesso le traccie di rotture.

2 De re rust. 113: binphoras nolito implere nimiwn, ansarum infima-
rum fini. Cf. Plinio nal. hist. XIV § 135.

# Tra i frammenti raccolti in questo scavo havvi un collo apparte-
nente ad un’anfora della medcesima forma conie la nostra, il quale & otturato
in wodo del tutte simile; differente & solo la leggenda dell impronta, che
pero o mative della pessima conservazione non ho potutoe finora deciferare.
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non si tratta qui certamente del gypsare spesso mentovato
dagli antichi scrittori, che si riferisce senza dubbio all’ inges-
sare il cdperchio delle anfore ', ma pinttosto di un turamento
interno, di cui ignoriamo il termine tecnico.

Come gid osservai, l'impronta riusel ineguale a motivo di
una rottura del sigillo che la rese imperfetta da una parte, meglio
impressa nel rimanente. Ma sebbene difficile, la lezione delle
lettere & sicura ed @ la seguente, incominciando dalla prima
della parte meglio riuscita:

FISCILIRVFI

Se a caso fosse mancata la parte contenente le lettere meno
ben espresse, si sarebbe letto FISCI L I RVFI, cioé Fisci. L.
/(wni) Rufi o qualche cosa di simile, e niuno avrebbe esitato a
supporre una relazione fra il FISC dipinto sulla campana e il
fiscws nominato nellimpronta. Ma nulla di cid & conforme alla
realth, giacché le rimanenti lettere dell’impronta mettono fuor
d’ogni dubbio che si debba principiar a leggere dalla S e che
si abbia quindi

SCILIRVFIS U EVFI

! Presso Columella occorre spessissimo il verbo gypsare e si adopera
non solo per le anfore vinarie ma anche per qualunque altro genere di vasv
cretaceo: 5" fmpone il coperchio e questo si ingessa poi diligentemente per
evitare che l'aria penctri nel recipiente (XIT, 10, 4: twm in fickili picalu
fidelia componilo (pivay . . . . operculum deinde tmposilum gypsato; XII, 41:
(mustum) recondes in lagoena eamgue protinus gypsabis). Qualche volta il
coperchio ingessato «'involge inolire con una pelle o pergamena, come si
usa ancor oggi nei vasi di conserve o di essenze odorifere (XII, 39: confestim
opercule. gypsure el peliculare). Un procedere simile al gypsare & Voblinire,
lulo oblinire; cf. Colum. XII, 21, 8; XII, 46, 6. Non vi pud essere dunque
verun dubbio sul processo che gli antichi chiamavano gypsare amphoram,
cadum, lagunamn, Cionondimeno nel noto passo di Petronio (Safyr. 34) sialim

et i,

g
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ciod il nome Scili Rufi due volte ripetulo. Il gentilizio Scilius
non era finora conosciuto che da una iscrizione prenestina (Fa-
bretti p. 645 n. 386 dalle schede harberiniane), certamente
falsata dal Ligorio, non perd da lui interamente inventata, come
induce a credere l'esistenza di quecl nome ora attestata dalla
nostra impronta. Quanto alla mancanza del prenome in un'cpoca
tanto buona, essa potrebbe esser attribuita alla natura quasi
domestica del sigillo; tuttavia mi semhra prematuro ogni giu-
dizio assolnto su questo argomento, non essendosi ancora fatte
le necessarie vicerche intorno all’omissione del prenome nelle
varie classi ¢ nei differenti periodi dell’epigrafia romana. Noterd
del resto, che nulla impedisce a ritenere la nostra impronta di
un’epoca piit recente di quella indicata dalla nota consolare:
il FISC dipinto sulla campana come la stessa impronta possono
esser benissimo posteriori d'un mezzo sccolo, tanto pitt che dal
consolato riferito al n. 10 possiamo dedurre, che 'eth del vasto
deposito di anfore giunge per lo meno fino alla meta del primo
secolo,

Che diremo ora del FISC? Si potrd sostenere che con quelle
lettere si volle indicare la parola fiscus ¢ la pertinenza dell’anfora
al fisco imperiale? Tra le iscrizioni anforarie del monte Te-
staccio, da me recentemente sottoposte ad accurato esame,
esiste di fatti un gruppo relativo al fisco ', sicche non sarehhe

allalae sunt amphorae vitreae diligenter gypsatae ecc. si & dato al verbo un
significato che in questo caso non ha, essendosi detto ¢ ripetuto. quelle
anfore vitree essere state interamente rivestite d'uno strato di gesso (Krause,
Angeiologie, Halle 1854 p. 2593 cf. Annali dell'Istit. 1839 p. 95); mentre ¢
chiaro che il gypsare un recipiente di vetro non pud essere ragionevolmente
vitenuto per un processo differente da quells usato nei vasi eretacei. Conse-
guenza di quell’errore fu poi l'altro di aver voluto ravvisare una certa rela-
zione fra il gypsare ed uua patina biancastra, che si osserva in aleuni lavori
di vetro azzurro e che fu creduta esser uno strato di vernice ossia di color
bianco sovrapposto al vetro, paragonando quel hianco coll'anfora vitrea
gypsala di Petronio (of. H. W. Schulz negli Ann. dell’fstit. 1839 p. 01 scg.).

" Questo gruppo d'iscrizioni appartiene alla meta del terzo sccole in-
cirear of. Ann. dell Istif. 1878 pac. 156
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impossibile trovare anche sopra anfore non provenienti dal Te-
staccio qualche cosa di simile. N& ad ammettere una qualsiasi
relazione fra quegli appunti ed il nosiro FISC si opporrebbe seria-
mente 1'apoca differente; giacche se parentela vi fosse, qualche
somiglianza dovrebbe esistere. Ma fra quelle notizie, le quali
fanno menzione del fisco mediante una formola ben distinta, e
le sole quattro lettere di che parliamo, mancano assolutamente
1 punti di contatte; per di pitt quelle iscrizioni si trovano sopra
anfore di trasporto provenienti dalla Spagna e dall'Africa, men-
tre la nostra anfora non appartiene a questa classe di recipienti,
come sembra risultare dalla sua forma. Non saprei dunque pro-
porre altro se non che un'opinione negativa, che ciot quel FISC
non sembra indicare alcuna pertinenza al fisco imperiale.

D - HATER

C - SVLPIC - Cos Tav., IX-X n. 4
Sono i consoli dell’anno 22 dell’ era volgare D. Huterius

O. f. Agrippa e C. Sulpicius Ser. f. Galba, segnati in rosso sopra

un frammento spettante al ventre d'un’anfora apparentemente

non grande. La scritbura & molto hen conservata,

O,

Di pessima conservazione all'incontro e di lezione oltremodo
difficile & la seguente, dipinta in hianco sulla campana d'un'an-
tora della forma 13:

C - GEMINO -
222

(Tav. IX-X 1. 5)

C¥lin
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Nella parte opposta appariscono sul collo indistinte traccic
di poche lettere capitali parimenti in bianco. Sembra che que-
sta fosse I'iscrizione esistente prima che Uanfora passasse ad
altro uso ¢ che vi si apponesse al lato opposto la serittura ora
a mala pena leggibile. Non ostante le molte lacune, mi pare
probabile che in prineipio fossero mentovati i consoli dell’anno 29
dell’era volgare (. Fufius Geminus ¢ L. Rubellivs Geminus
in questa guisa: . Gemino L. Gemino cos. 11 medesimo con-
solato ricorre, sebbene con altra formola, al n. 8.

La terza viga, che al pari della quarta ¢ scritta con carat-
teri corsivi, non ¢ intelligibile; nella seguente perd si leggono
chiaramente le parole vini sim|plicis|, ed in fine della medesima
il numero CVIIII, non so se mancante in principio di qualche
altra cifra. L’anfora contencva dnunque del vino semplice, ciod
vino non condito di droghe, come possiamo dedwrre da un passo
di Isidoro (Orig. XX, 3, 9) « conditum vocatwm quod non sit
simplex, sed commiztione pigmentorum composilum ».

Un’altra anfora (frammentata; forma probabilmente simile
a 4) che anch'essa sembra aver servito ad usi diversi, offre da
un lato i seguenti vesidui d'un’iscrizione dipinta sul collo con
colore nero sopra pennellate di tinta biancastra

DUPARREL kL

! In alewne anfore provenienti dal Testaccio osservai gid, che le parti
in cui doveasi segnave IMiserizionn furonn in amad e e 1o 0
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e nella parte opposta sul collo ed il principio del ventre

3.5 % 0S50
(Tav, IX-X n. 6 T1- CAESARE V-CoS % nero
GADITANVM

Ritengo per certo che l'iscrizione @ sia la primiliva e che
I'anfora sia stata importata da fuori, imperciocch? oltre le varie
indicazioni solite a mettersi sulle anfore di commercio — se ne
hanno le traceie sul collo ed un chiaro indizio nel nome Gemel-
lus posto nel secondo caso ' e seritto lungo la direzione del
manico — essa conteneva anche il nome del fabbricante, dalla
cui officina usel la materia che fu spedita nell’ anfora. Questo
nome & quasi interamente perduto a motivo della rottura dell’an-
fora, tanto perd ne rimane da poter riconoscere il prenome L
e la fine del cognome .....TL

Di paleografia e disposizione tutta diversa ¢ l'iscrizione del
lato opposto, per buona ventura intera e ben conservata. La
nota consolare ci porta all’anno 31 dell'era volgare, in cui fu-
rono consoli 1'imperatore Tiberio per la quinta volta e Lucio
[lio Seiano: nella nostra iscrizione @ nominato solamente il
primo. Nell’ ultima riga si legge Gaditanwm, che non dubito
si debba interpretare per vinwm gaditanuim, sia perché con la
forma neubrale del szmplice aggettivo non si usava designarc
altra materia che il vino, sia per 1'esistenza della data conso-
lare, la quale, come gid dissi, ha ragione di essere indicafa
solamente nelle anfore vinarie. Del resto gli antichi scrittor:

serivere (cf. Ann. dell'lstit. 1878 pag. 126); quelle frovate ora nel uostro
seavo dimostrans chiaramente come la seritbura si segnasse talvolta sopra
pennellate di colare Dbiancastro o giallastro. .

1 Dopo Gemelli segue una lettera che & probabilmente A, quindi aletne
traccie di colore (v. Tav. XI-XIT n. 1.

et e £y T AU - A

:

e et R SR U v
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non fanno menzione di questo vino gaditano, che suppongo sia
stato un vino coltivato non in Gades stessa, la cui posizione
non si addicea alla viticoltura, ma nelle vieinanze di quella
citth sulla terra ferma: il Gaditenwm sarehbe allora l'antenato
del celebre vino di Xerez (Sherry) della nostra cli.

Mi resta a dire delle indicazioni le quali precedono Ta nota
consolare. Sul principio del collo havvi graffita nell’argilla gia
cotta un’asta (lunga cent. B) riempita di color rosso. Piit softo
si veggono poi dipinte in rosso una C rovesciata, cui tengono
dictro tre puntini disposti in triangolo ed una S seguita ancliessu
da tre puntini disposti nella medesima manicra. Con una C rove
sciata si indicava anticamente il sicilicus ossia la quarantotbe-
sima parte dell'es, ed il medesimo segno serviva anche a deno-
tare il sewtarius ad vinwm *, essendo questo la quarantobtesin
parte dell'anfora. Trattandosi d’un’anfora vinaria ¢ chiaro quale
sia qui il valore di quel segno. I tre puntini disposti in triangolo
sono l'indicazione del quadrans ossia di '/, dell'unity, la quale
in questo caso @ il sestario; la S seguita da tre punti ¢ il
dodrans ovvero 3/, della medesima unith. Aggiungiamo ancora.
che quell'asta isolata graffita in prima riga con somma proba-
bilita dovrh esser riguardata come lindicazione di 1 awfora, ¢
noi avremo atiribuito ad ognuno di quei segni il suo relativo
valore . Non cost abbiamo perd trovato una soluzione soddi-
sfacente per quel gruppo d’indicazioni di capaciti. Imperciocehe
sommando insieme i singoli valori ott:niamo: 1 anfora, piu

V(. Volusius Maecianus distributio § 8.

2 L disposizionc di questi segni in due righe mi sembra aver e sue
specinli ragioni. Tpereiocehi: e tatte le note fossero state poste in wne =ily
viga, allora. secondo I vegola, ognuia dis esse s sarebbe dovata riferive
all'unita posta in prineipio come al naturale Tovo esponenie: el nostro euso
adunque tutti i segni indicati dopo la uniti, cioé dopo « L anfora ». sireli-
boro stati fazioni di questa. Col distribuirli invece in due righe & forman-
done due gruppi i volle evitare, che 1o frazioni, per lo quali sioera scelta
come base il sestario, siorviferissevo divellamente albunfora,
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1 sestario, pilt 1/, del sestario, pin 3/, del sestario; oppure (se con-
sideriamo la C rovesciata non come « sextarium », ma come indi-
cazione dell'unith cui appartengono le seguenti frazioni, cioé come
il genitivo seatarii): 1 anfora, piti '/, del sestario, pit 3/, del
sestario. Ma chi mai indicava 1 sestario per mezzo di '/;4-%/4,
oppure 2 sestarii per mezzo di 1-+'/4+5/5? B quindi necessario
che quel gruppo di segni abbia un altro significato, che io perd

non trovo.

8.

Sopra la campana d'un’anfora della forma 13 & segnato

il nero
oL

SEX - PAPINIO ©  (Tav. IX-X n. 7)
Q' PLAVTIO - CoS -

Sex. Papinius Q. f. Allenius e Q. Plawtius furono consoli
nell'anno 36 dell’era volgare. La scrittura & eseguita in pessimi
caratteri (per cui rimane incerto, quale sia l'isolata lettera o il
segno indicato in prima riga) ed & sovrapposta ad un'altra iscri-
zione dipinta in rosso con lettere ineguali di brutta forma. Il
pessimo stato di conservazione nonché la sovrapposizione della
serittura in nero rendono assai malagevole la lettura. Eeco quel

¢he ho potuto ricavare dopo lungo e ripetuto esame:

GEMINIS - Il CoS
HATLANIAN (Tav. 1X-X 1. 8;
DIFF?22 "Y' RIMVA

Chiara & la nota consolare dell’anno 29 dell'era volgare indicata
nella prima riga, in cui leggo Geminis duobus consulibus, giac-
che la nota numerale posta dopo Geminis in questo caso non
pud essere interpretata per dterwm: la formola regolare peraltro

ARCHEOLOGICA COMUNALE 51

sarebhe stata duobus Geminis cos '. Il congolato dei due Gemini
segnato in quest’anfora avvalora Pinterpretazione data al n. 6.
Lia scconda viga conteneva probabilmente il nome del vino, che
sembra esser slato lignoto Hatraniun(um), schhene la terza ¢
quarba lettera siano alquanto dubbie. Nell’ ultima Jinea final-
mente parmi poter leggere DIFFY i vTRIMVM ™ si avrehbe
quindi la notizia che il vino nominato fu diffuswm, ciot travasato,
quando avea tre anni. Simili indicazioni del travasamento ossia
della diffusione del vino occorrono anche sopra altre anfore,
per es. nella pompeiana C. 1. L. IV n. 2551 diff. ul. Auy.
himum; cf. anche la sopracitata iserizione edita in questo
Bullettino 1874 pag. 40.

Allanno 36 dell’era volgare spetta anche la seguente, di-
pinta elegantemente in nero sul nascimento del ventre d'miv’an-
fora frammentata della forma 12:

SEX - PAPINIO -
ET-PLAVTIO-(:0S
MVL FACT???NOV "
3% (ISSAINVETVSTA |

(Tay., IN-X u. ¥

La nota consolare & di perfetta conservazione; non cosl le
due seguenti righe, specialmente 1'ultima, in cui da principio
non si distinguevano pin di tre o quattro lettere. Come appare
dalla prima parola della terza riga, l'anfora comteneva il mul-
(swm), ciod del vino condito di miele. Segue il verbo fact(wmn),
quindi uno spazio con aleune traccie di scrittura, ed in fine della

Y Cf. Bull. arch. municip. 1874 pag. 40: duobus Lentulis eos.: of. anche
gli autori: Tact. 1V, 10, Augustin. de civ. Dei XVIII, 51 cee.

2 In (rimum ~iovoti Ta forma singolare dell’ultima lettera che ¢ molte
simile ad wna A.
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riga NOV:, dunque mulsum factum. ... nov. Che cosa perd si
dovrd supplire dopo factum? che cosa significa quel nov.? Presso
Macrobio (Saturnal. VIL, 12 § 9) si fa menzione d'un proverbio
usato dai ghiottoni, il quale diceva mulsum quod probe tem-
peres niscendum esse Novo Hymettio et velulo Falerno. Percid
potrebbe congelturarsi, che nella nostra anfora fosse stato scritto
mulsum factwm Hymeltio novo et Falerno vetere o qualche
cosa i simile. Ma per quanto sia arridente tale supposizione,
essa non pud essere sostenuta, imperocche non solo le traccie
visibili dopo factwm non si prestano per ravvisarvi la parola
ITymettio o 1'abbreviazione Hym., ma nulla & contenuto nella
linea seguente che si possa conciliare col Falernum velus 0
simile espressione. Vi si legge invece §V4 e dopo una breve
lacuna ISSA IN VETVSTA .., che senza dubbio deve supplirsi
[m)issa in vetwsta]tem]. Eliminata cos1 la possibilith di porre
in relazione la scrittura della nostra anfora col proverbio alle-
gato da Macrobio, non trovo altra restituzione adatta se non che
supplire dopo factum la parola calendis o nonis o idibus e di
ravvisare nel NOV- cid che pel modo di abbreviazione realmente
vorrh significare, vale a dire Nov(embribus). Avremmo dunque
indicazione della data,in cui fu preparato il mulswm; dala, la
quale con la precedente nota consolare diviene quanto mai esatta.
B & fatto fu necessario conoscere l'epoca precisa della pre-
parazione del maulswm racchiuso nell’anfora, giacche questa erva
destinata ad esser riposta per invecchiare. come ¢i vien detlo
nell’ultima riga: [m]issa in vetustaltem) (sc. amphora). L'espres-
gione miltere in vetustatem & mnuova; trova perd un perfetto
vaffronto nella simile formola adoperata da Columella (XIIL,
46, 7) pomwm quod in vetustatem reponitur, e nel servare
(vinuwm) in vetustatem di Catone (de re rust. 114) e Columella
(XTI, 28, 4).

Quanto alle tre lettere che si scorgono in principio di

(uesta riga, non mi & riuscito spiegarle nd saprei dire che cosa

A R R+

)

4
p
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possano indicare. Certa ¢ la prima, ciot S; dubbia la seguente,
forse V; incerta 1l'nlti ; d

Vi erta l'ultima A che potrebbe essere una A oppure
wna M incompleta: nella lacuna che segue ¢ lo spazio per due

Iettere, la scconda delle quali era certamente la M che ¢ neces-
saria per supplive m]issa.

10.

_ .
Chiude la serie delle anfore munite della data consolare un
frammento (campany di anfora), sul quale ¢ dipinto con color nero

\g' CORVlN . COS ‘Tay, TX-X n. 10)

La mancanza del collega di Corvino ¢i lascia

- in dubbio,
q . - . 0 DN ]
¢ il frammento appartenga all'a. 723 di Roma (=

31 avanti
I'era volgare § 5 5
gare) oppure all’anno 45 dell’ era volgare. Per 1'attri-

buzione alla prima data parlerebbe il falto, che i consoli erano
probabilmente nominati col solo cognomen, come appunto si
fece mnei consolati degli anni 720 e 729 (n. 1-3); per Ia
seconda data invece militerchbero il color nero adoperato qui
come nelle tre a questa precedenti, e pitt ancora la paleografia.
la quale si avvicina assai a quella del n. 9, mentre si discosta
sensibilmente dalle prime: per cui mi sembra quasi certificata
la pertinenza del frammento all'anno 45 dopo Cristo.

GRUPPO 1I.
ANFORE VINARIE
a) Anfore col mome del vino chiaramente espresso,

Fra le anfore ‘tenenti g i
L anfore appartenential precedente gruppo e le guali.

ome feci osservare (pag. 42), dovranno considermisi tutte come
anfore vinarie, incontrammo git aleuni nomi di vini. cior il
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vinum simplea, il mulswm, il Gadilanwm e probabilmente anche
uno che principiava con La(...). Ora esamineremo una serie di
anfore con nomi di vini italici e forestieri, quasi tutti conoscinti
per la testimonianza degli antichi scrittori, ma in gran parte

nuovi nelle iserizioni anforarie.

11.
Principio eol Cecubo, celeberrimo fra i vini pin antichi
dell’ Ttalia. Se ne fa menzione in un’anfora della forma 19, in

eui & dipinto in rosso da un lato

nella parte superiore del collo

CAEC mill. 40.
CBhb mill. 36-42

sulla campana
CB mill. 24,

e nel lato opposto sul principio del collo

D mill, 39.

Sappiamo da Plinio (nat. hist. XIV § 61) che ai suoi tempi
il Cecubo, cioé il vero Cecubo, non esisteva pili: Antea Caecubo
erat  gemerositas celeberrima in palustribus populetis sinw
Amynclano, quod iam intercidit coloni locique angustia, ma-
gis tamen fossa Neronis, quam a Baiano lacu Ostiam usque
navigabilem inchoaverat. La nostra anfora perd ne serbava cer-
tamente di quello generoso di cui canta Orazio: me lo persuade
la serittura in rosso insieme alla forma dell’anfora, che & la me-
desima di quelle insignite delle note consolari pilt antiche (u. 1-4).

Riguardo alle sigle dipinte su l'uno e Il'altro lato, non so
che dirne. Si noti la piccola differenza che passa fra quelle

poste in seconda riga e quelle scritte sulla campana; differenza
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e

perd che forse non significa una diversitd di valore, essendochd
le sigle segnate sulla campana sembrano essere seritte da uma
mano diversa da quella che dipinsc le precedenti.

Sul collarino di quest’anfora & impresso il bygllo

TSDAIV.Y]

12

.

Parimenti wno dei pitt celebrati e piti generosi vini, il
Falerno, ¢ nominato sopra il frammento (collo) d’un’anfora di
forma uguale alla precedente. Vi & dipinto in rosso

F)\ L mill. 25-30.

Sotto il nome del vino rimangono le punte superiori di tre o
guattro lettere, menire il rimanente andd perduto con la rottura
del vaso: molto probabilmente vi era indicata la nota consolare.

13.

Sopra un’anfora della forma 19 si scorgono le seguenti
traccie di lettere (alte mill. 15-20) seritte con color bianco

(Tav. XVIIT n. 2

La scrittura & posta sul ventre del vaso immediatamente
sotlo Vattaccatura inferiore di una delle dne anse, in guisa che
la lettera V fu segnata ancora sul manico, che in questo genere
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{i anfore non ¢ ecilindrico, ma piatto. L'isolata V della prima
riga potrebhe essere l'indicazione di vinwm (cf. anche £ 16e 22);
nella seconda riga rimangono appena le traccie di otto o nove
lettere le quali non mi & riuscito di poter leggere, mentre nella
parola della seguente riga credo di dover ravvisare HELVEoLI
oppure HELVIoLI, il nome ciod di uno dei pitt antichi vini,
di cui parla Catone (de re rust. 24). Sulla natura dell’hclvenlan:
e l'etimologia del nome variano assai le opinioni: cf. Schneider
nel commentario a Colwmella I, 2, 25. Chiaro & in fine della
riga il numero CV; anche nella seguente fuvvi un numero, di
eni non rimasero che le due ultime cifre,

14.

« CC‘ )\ ;lA ’:':)\L W
AMINEVm (Tav. XI-XIT n. 2
CAMP AN

" VINVM VETVS

fGvi n. 4

Queste due iserizioni tracciate in nero sui due lati d’un’anfora
della forma 13, e precisamente nella campana, fureno fatte evi-
denteinente in tempi diversi; si riferiscono perd ambedue al vino.

La prima, che sembra la primitiva, & scritta con caratberi
ora assai shiaditi che si avvicinano alla forma unciale-corsiva,
specialmente nella seconda ¢ terza riga, in cui ¢ nominata la
gualitd del vino una volta serbato nclla nostra anfora. L'ami-
newnt, o, secondo 1 diversi modi di serivere, anminaewmn, amnii-
newn, aminnewm, era uno dei pitt antichi vind dell'Ttalia (cf. Co-
lam. TI1, 9 § 3) e fu coltivato per lungo spazio di tcmpo. (xid
Catone (de re rust. 6 et 7) annovera due qualitih di uva aminea,
ed il vino aminnewm lo troviamo registrato ancora nell’editto
Ai Dincleziano de pretiis rerum, ove vien tassato al pari del
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FPalerno, Sorrentino ed albtri ¢ol maximum del prezzo dei vini.
Le viti aminee, le quali produccano questo vino pregiato spe-
cialmente per la sua durabilith, furono secondo aleuni d’origine
greca: se ne aveano, al dire di Plinio (nat. hist. XTIV § 21 seg.).
cinque differenti specie che furono coltivate in tutta 1’ [talia
meridionale compresa la Sicilia, segnatamente perd nella Cam-
pania nei dintorni di Napoli sul monte Vesuvio ¢ nei colli sor-
rentini. Iid appunto con la Campania alcuni scrittori connettono

la denominazione di aminewm '

, ¢ con essu del pari la nostra
1scrizione melte in relazione la qualith del vino amineo serbato
nell’anfora, nominandolo gencricamente campanwm.

Come si abbia ad intendere la prima riga non mi ¢ chiaro,
sebbene quasi certa sia la lezione. I1 CC- AA potrebbe signi-
ficare due Cai appartenenti ad una gente il cui nome princi-
piava con .*, ¢ FAI(...7) potrebbe esserc il cognome dei due
individui; ma cid ¢ assai incerto ed anche poco probabile, tantn
pilt che in questo assieme il numero IIfl che segue immedia-
tamente tali indicazioni non troverebbe spiegazione. Se all’incon-
tro quel numero fosse posto dopo il nome di un vino oppurce
dopo la parola wvetws, allora si avrebbe ragione a ritenerlo per
un'indicazione simile a quella che ricorre in vavie altre anfore
(ef. n. 18-20, 54 ecc.) e si spiegherebbe facilmente. Questa osser-
vazione polrebbe ora indurre a considerare la nostra iscrizione
solto un altro punte di vista. Si potrebbe cioe congetturare, la
prima riga esser un’iscrizione pilt antica che non avesse rela-
zione con le seguenti due righe: in questo caso il CC* AA po-
trebbe peragonarsi al nome CC - ATINTS dell'anfora n. 81; nel
FAL si potrebbe ravvisare il nome del vino Falerno; ed il

! Per es. Macrobio (Sug. IIT, 20 § 7Vt Amiinea fuva) scilicel a regione,
nam Llminel fuerunt ubl nune Falernum esf; mentre lo scoliaste di Virgilio
‘ad Georg. 11, 97) che fu poi traseritto da Isidoro (Orig. XVII, 5, 18: XX,
3, 5), asserisee ehe si chiamava amineo quasi sine minio i e. ruboré, num
album rst
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seguente numero si spiegherebbe nel modo indicato al n. 19. Tale
supposizione perd, che in s¢ medesima non sarebbe irragionevole,
non trova alcun appoggio se si esamina la scritbura dal lato
paleografico: imperciocehe tutti gli indizi concorrona a far rite-
nere per certo, che sebbene nella prima riga, come spesso accade,
il tipo e la grandezza delle lettere siano un poco differenti,
I intera iscrizione ¢ fu seritta nella medesima epoca e dalla
medesima mano,

Qualunque sia il significato di questa oscurissima prima
riga, non posso far a meno di accennare ad un fatto che forse
non & una sola strana coincidenza; ed & che mentre la nostra
iscrizione relativa all’aminewm campanwm contiene la parola
o piuttosto il nome FAL, nel gia citato passo di Macrobio si
legge Aminei fuerunt wbi nunc Falernum est.

L' anfora che una volta contenne 1'amineum campanum
passd quindi ad altro uso e forge anche ad altro padrone, il quale
vi serhbd del vin vecchio, come narra 1'iscrizione ) eseguita con
lettere corsive molto danneggiate dal tempo. Vinum wvelus era
secondo la definizione ginridica qualunque vino che avea passato
un anno di eth '. Sardk probabilmente il nome del padrone
dell’anfora quello che si legge nella seconda riga; il gentilizio
perd & quasi interamente perduto. .

Un altro vino prodotto nella Campania & il

SVRR
CLOD (Tav. IX-X n. 14;
NOV

che troviamo segnalo in bianco sul collo d’un'anfora frammen-
tata di terra vossa oscura di forma simile a 14. Interpreterei

U Digest, XXXTH, 6. L1 ef. anche Varrone de re rust. 1. Ga.
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Surr(entinum)  Clod(ianum) nov(um), ciod « vino nuovo di
Sorrento del fondo Clodiano ». Se ne hanno analoghi esempi
nelle anfore gompeiane che fanno menzione del Swr(rentinum)
Fabian(um) ', in cui il semplice Fabianwm altro non ¢ che
un’ abbreviazione di ex fundo Fabiano*. Questa pitt completa
formola si legge in due anfore pompeiane, di cui la prima
(C. 1. L. IV n. 2551) contencva un vino ez fundo Badiano,
" altra (Giorn. d. scavi TIT pag. 54) ex [(undo) Sittiano imo.

16,

La secrie dei vini italici, che hanno un nome determinativo.
si chiude con una qualith di vino che godeva poca riputazione,
col vino Veientano. Il nominato sopra un’anfora frammentata di
argilla rossa, di forma simile a 13, nella cui campana @& dipinto

in nero da un lato

V Tav, XI-XTI n. 7)
VEIENTAN: feamny

o nella parte opposta, parimenti sulla campana

Vv mill. 85.

Agli\?mtichi, specialmente ai poeti, andava poco a genio il Ve-
ientano: tutli sono concordi nel condannare quella hevanda tor-
bida ed acida, la quale pitt che vino sembra essere stata un

YOO L LIV 0, 2556 ¢ Ephem. epigr. T pag. 161 n. 178

® Sara appena neeessario di osservate che ben diverso & il significato
del Fulernmum Opinianum menzionato da Petronin (Sal. c. 34): ef. Plin. nal
hist. XIV § 04,
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nobile aceto. Marziale almeno (Lpigr. ITI, 49) preferl odorarla
anzichd berla, quando un bel giorno gliene fu esibito un bicchiere:

Veientana mihi misces, wbi Massica potus:

olfacere haec malo pocula, quam bibere.

17.

Un'anfora di forma uguale a quella in cui & dipinta liscri-
sione n. 9 e che al pari di quella contenne il muwlsum, & con
molta probabilita la seguente, in cui da una parte nel mezzo

del collo & scritto

MV L cent 5-6.

con caratteri di bella forma dipinti in rosso vivace (minio).
mentre nell'altro lato si legge

QVIi i (Tav. XI-XII 0. 10)

malamente dipinto in rosso sulla parte inferiore del collo.
L'anfora ® munita del bollo a lettere incavate

T-H'B

impresso sopra la parte superiore del collo e ripetuto sul nasci-
mento del ventre '.

1 Questo bollo, che in seguito ritroveremo sopra pavecchie altre anfore
n. 80, 22, 231, & molte frequente ¢ fu rinvenuto pit volte anche negli
Orti Torlonia presso il Monte Testaccio. Lo vidi nell’anno 1877 perfing in
Atene, impresso sul collo d'nn'anfora di forma molto simile alln presente.
che si conserva nei magazzini del Barbakion. Oltreciv si rinvenne nel nustin
seavo ancora in fre esemplari sopra frexmmenti (eolli) di anfove della forna 13
due volte con lettere di Dbella forma distinte da puntini gnadrangolari, una
volta perfettamente uguale al presente con punti rotondi e lettere piuttosto
bratte imella H la seconda asta & pit alta,.
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18.

«
Seguono i vini forestieri. Sopra un’anfora della forma 13
havvi da un lato nel hel mezzo della campana la seguente serit-
tura cseguita in nero con nitidi caratteri

L AVR

1m (Tay. XI-XII n. b)
)

L

¢ nel lato opposto. nella parte destra della campana, con let-
tere non helle dipinte in rosso

“ETL

: Jav. XI-XT1 n. 6,
i XX-MVM
I Laur(onense) nominato nella prima, che suppongo sia anche
la primitiva iscrizione dell’anfora, era uno dei migliori vini spa-
gnuoli (cf. Plin. nat. hist. XTIV § 71). Seguivano nella seconda
riga il numero T, del quale ragiomerd al n. 19, e nella lerza
le lettere L, I e forse F oppure S, probabilmente le tre iniziali
d'un nome, che non so se si debba ritenere per quello del pos-
sessore dell’anfora. Un esempio di perfetta analogia con la pre-
sente iscrizione 1'abbiamo sopra un’ anfora pompeiana pubbli-
catq dal ch. Brizio (Ephem. epigr. I pag. 165 n. 195), nella
qualesi legge da una parte LAVR | 1lil | M- P+ F e dall’altra
C-M-A.

Intorno all’iscrizione dal lato opposto parmi non si possa
affermare altro di cerfo, se non che essa sia stata esegunila da
un’altra mano ed appartenga percid probabilmente ad un’epoca
diversa dalla prima. Nella prima riga potrebbe esser contenuto
un nome, forse P. Stlaborius o altro simile, ovvero P. St(....) 1(....).
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Che 1'avanzo di lettera o di segno in principio della seconda
riga e che precede il numero XX possa essere una C rovesciata
¢ quindi Vindicazione del sextarius ad vinwm ' & non solo dub-
bio ma anche molto improbabile, come & anche dubbio se pre-
cedessero altre lettere. Affatto oscuro finalmente & il MVM con
cui termina Discrizione.

N

Vicino alla punta di questanfora & impresso il hollo

E¥l

19.

Al vino Lawuronense parmi spettare anche la seguente, di-
pinta in rosso piuttosto chiaro sulla campana d'un’anfora di
torma simile a 13 ’

I
FAVE S (rav. XIXIT . o,

(sopra le ultime letlere della seconda e terza viga & stata ag-
giunta posteriormente una grande D dipinta con color rosso SCUL0).

Nella seconda riga si legge con certezza quasi assolula
[AVR; ma & chiaro che vi si dovrd invece supporre LA VR(o-
nense). Come mnel precedente numero, abbiamo in terza riga
anche qui tre iniziali, rappresentanti il nome forse del posses-
sore, il quale . ebbe il prenome di Lucio, il gentilizio princi-
piante da A e un cognome che cominciava con la lettera Y.
Nella prima riga havvi un nesso di due leltere, che sono la
prima indubitatamente V, l'altra una E imperfetta; seguito da
una lettera piu piccola che in qualungue altro luogo giudiche-
rei essere una S della forma corsiva, ma che in questo caso
non pud essere riguardata che per una T. Vet sopra un'anfora

' Cf. Volusius Maecianus distributio e. 8o,

ARCHEOLOGICA COMUNALE 63

vinaria non permette altra interpretazione che quella di vetus,
mentre un numero posto dopo vetus non pud ben essere inter-
pretato che per 1'indicazione degli anni che avea il vino, Le
nostre anfore ci offrono parecchi esempt di tali numeri, i quali
sono ora III (n. 54), ora I[II (n. [8-19), ora V (n. 20) ¢
anche nelle pompeiane appariscono dopo la parola wvet, oppure
dopo il nome del vino, numeri del tutto simili, ciod ITIL ¢ V ',
Se ora riflettiamo che quatiro o cinque anni erano appunto ’oti
media di moltissimi fra gli antichi vini riposti ad inveschiare
¢ che pilt di un vino si travasava e quindi si cominciava a here
appunto quando era bimum, trimum, quadrimum * ed anche
di cinque anni’, perche allora era divenuto effettivamente vetus
ed avea raggiunto quella bonih di sapore richiesta dal buon
gusto, non possiamo pitt dubitare della verity della proposta
interpretazione di quei numeri, e spiegheremo quindi secondo
le circostanze ITI per triwm annorwm oppure trimuwm, IIIL per
quatiuor annorum ovvero quadrimum, V per quingue anno-
rwm. Leggo adunque nella nostra anfora Vetus triwm annorym,
Lawronense, L. A(....) ¥(...).

: 20,

Agli antichi Romani poco furono graditi i vini francesi: ng
a torto, perche in quei tempi i vini gallici aveano un disgustoso
sapore di fumo ed erano per di piit spesso adulterati con sostanze
nocive *, Fra i pochi ammessi dal gusto romano uno dei migliorj
era q\mﬂo che produceva la colonic Baeterrae seplimanorum

OOL LIV 0 2616, Ephen. epigh. T opo 165 n. 1950 197, p. 166
1, 109,200: of. ¢, £, L. IV n. 2585, 2008-2601, Ephom. epigr. 1 - 163 n. 208,
2 Binwem: . L. LIV n, 25517 beimum: il nostio ., 8, ¢f. Mmwiale
epigr. X, 48, 20: quadrimmwn: Orvazio Od. 1. 9 v. 7.
8 CL Tiserizione anforavia edita in questo Bullellino 1874 pag. 0.
VO Phine nat, hist, XIV & 68 Martial. epigr, 11T, 82, 23 X111, 198:

XLV, 118.
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nella Gallia Narbonense: Baeterrarum intra Gallias consistit
auctoritas, dice Plinio (na¢. hist. XIV § 68). B questo il vino
nominato nell’iscrizione

SVM
VET V
BAETER!" &
LMARTISATVLLI

(Tav. IX-X u. 15,

dipinta con color bianco un poco giallastro sulla fine del collo
ed il principio della campana d’un’anfora frammentata di forma
simile a 14.

Nella prima parola SVM non posso ravvisare altro che la
prima persona del presente indicativo del verbo esse, dimodoche
la nostra scrittura introduce ’anfora parlante, raro e forgse unico
esempio in siffatte iscrizioni. Leggerei dunque: Swm vetus V
(cio® quinque annorum), Baeter'r (ense), L. Marti Satwlli. La
mia interpretazione del V per quinque annorum & fondata sia
sull’ impossibilita di spiegare V per 1’ abbreviazione di vinum
- giacché non si pud dire sum wetus vinum, ma solamente
swm vinum velus —, sia ancora e molto pilt sopra 1osservazione
fatla al numero precedente, ove ho esposto le ragioni che m'in-
ducono a ravvisare in tali numeri 1'indicazione degli anni che
avea il vino.

Nella countinuazione della terza riga appariscono dopo Bae-
ter.... alenne lettere poco distinte, che in principio credei dover
congiungere con quella parola, leggendo Bacterre|se; pitt tardi
perd mi parve pilt naturale di ravvisare in quelle traccie le
tre lettere IVL oppure FVL scritte in direzione dell’andamento
del manico, cioé l'indicazione di uno dei soliti nomi segnati in
(uesta parte dell’anfora. \

Intorno alla dicitura della nostra iscrizione si veggano lu
mie osservazioni al n. 83,

‘sard continualo' KExrico DREsSSEL
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DI UN GRANDE DEPOSITO DI ANFORE
RINVENUTO NEL NUOVO QUARTIERE DEL CASTRO PRETORIO

(Condinuaszione)

h) Anfore con nomi o avanzi di nomi viferibili wolto pro-
bubilmente al vino; vini indelerminati.

21.

Sopra un'anfora di forma molto simile a 19 si legge nella
parte superiore del collo subito sotto il collarino:

GEM

Tav. IX-X 1. 21
~CCC

L' iscrizione traceiata in nero per mezzo di un grossolano
pennello sembra contenere nella prima riga il nome abhreviate
di un vino ehiamato Geminum o Gemellum. Di questo vino e
delle uve che lo produceano parlano diversi scrittori: Catone '
lo nomina geminum cugencum, Plinio (nat. hist. XIV § 22)
all'incontro parla delle uve gemellae « quibus loc nomen wvae
semper geminae dedere », ¢ Columella * Te dice geminae ab en
quod duplices wvas exigunt cognomen tralunt, awsterioris vini,
sed aeque perennis. Tutti peraltro convengono, che quelle viti
erano una quality delle ccelebri amineae coltivate specialmente
sul monte Vesuvio e nei colli di Sorrento. Sopra un’anfora

pompeiana ® leggesi inoltre nella prima riga FEMEAAOY, che

U De re rust. VI, 4 - - Varrone de re rust. I, 25 = Plin, nat. hist,
XIV § 46.

2 I, 2, 10 = Tsid. orig. XVII, 5, 18.

3 ¢ 1 L. IV n. 2676, cf. Ephem. epigr. T p. 161 n. 172.
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si riferisce forse al medesimo vino. It adunque ELSS&i_I_)l'Ob;'ﬂ:iL‘
c}.1e anche il GEM si riferisca a quella qualith di vino, tanto
piit che la nostra anfora & certamente vinaria, come & dimostrato
?lalla sua forma. Sebbene di perfetta conservazione, non ¢ chiaro
il significato della seconda riga: vi si potrebbe ravvisare il
numero CCC preceduto da un sol segno (O\D) oppure da due
ci-ﬁ'e unite in nesso (CV), non saprei se numerali o di valore
differente. In ogni modo rimane dubbio jl suo significato, giac-
ché un rivoletto di atramento, il quale colando dalla soprastante (i
raggiunse il segno in questione, sembra averne alterata la forma.

FIN N mill, 20-22
{AN Tay. XVIIT n. 3;

MITAN X XV

Questa iscrizione quasi interamente svanita si trova sopra
un’anfora della forma 19 ed & del tutto simile a quella ripor-
tata al n. 13: uguale & la forma delle due anfore, ugnale il
posto nel quale fu dipinta 1" iserizione, nguale la disposizione
del V seritto sull'estremity del manico. Tn ambedue parimenti
lt:‘ l‘utt-el‘u sono di color bianco, similissima & la paleogratia,
51‘111119 anche il contenuto, solo che in questa non si r.]isf;nfrm;
pit il nome del vino, il quale era segnato probahilmente n:llu
s.eciogda riga. I1 principio della seguente linea non & pitt intel-
ligibile: vi sembra essere stata una M, poi una lettera simile
EL.B 0 D, quindi le traccie di due lettere, poi la parte inferiore
di una A e finalmente la lettera N seguita dal numero XXVII

Nella parte superiore del collo di questa anfora si legge
il numero

LXXII mill. 6-10,
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dipinto in nero, mentre sulla campana appariscono le traccie

d’un allro numero dipinto in bianco

cent. 8.

Ove termina il collo ed ha principio la campana si scor-
gono vicino all'attaccatura del manico le lettere A A (alle cent. 2)
o nella parte opposta presso l'altro manico le lettere ¥V W A
(alte mill. 20-32), tutte graftite nell'argilla quando era ancora

molle.
23.

Sopra un collo appartenente ad wun'anfora che cra forse

della forma 2 si legge

LACCA
AiTi N
CCCCXXV

D ALBVCIAVCTI

Mav. IX-X w27

JHIN &

scritto in nero sopra pennellate giallastre con lettere di paleo-

grafia molto marcata; il numero posto lungo la direzione del

manico fu segnato in rosso da mano diversa.

Nella prima riga si legge chiaramente Lacca, ciod il
nome dun'erba, il cui succo si adoperava contro I'itterizia '.
Non essendo perd menomamente probabile che la nostra anfora
contenesse quest’erba medicinale, conviene cercare un’altra ma-
teria, 1a quale non solo potea esser conservata in un’anfora, ma
che si possa in qualche modo anche metler in relazione con
la lacca. A tale ricerca parmi giovare anzitutto 1’ indicazione

U Npaleins de medicaminibuy hevhagn ean TAT 219 o] Gl e
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posta nella seconda riga, ritrovandosi la medesima in pavecchic
anfore pompeiane '. Nella nostra si potrebbero a prima vista
riconoscerc le lettere AiTi A\ munite di apici, meno quella di
mezzo; mentre nellre”pompeiane la corrispondente indicazione
0ra )\m)\, ora /\ﬁ/\, ora )\un)\, ora AR, ora RunA.
Essendo perd persuaso che una nuova revisione delle iscrizioni
n. 2599-2601, in cui si lesse AR e RunA\, dimostrerd anche
in queste I'indicazione non esser essenzialmente diversa dalle

altre, gia sin da ora noi possiamo stabilire, che in sostanza quella
formola

N

e sempre la medesima e che in alcune anfore fu sc-
gnato A A, in altre A A; mentre per la formola indicata
nella nostra anfora ne segue la vera lezione ATiIA. Vediamo
ora di trovare quale fosse la materia contenuta in quest’anfora.
Esaminando le anfore pompeiane munile della formola di cui
finora ci siamo oceupati, io trovo che sono generalmente anfore
vinarie. Dico generalmente, perché oltre al trovarla in eingue
0 sel iscrizioni nelle quali & nominata chiavamente la qualith
del vino *, quella formola comparisee ancora in aleune altre *,
che sia a motivo dell'imperfetta conservazione, sia per la ditet-
tosa lezione, non ei permettono di indicare quale fosse la materia
contenuta in questi recipienti. Una volta perd stahilito, che nelle
iserizioni anforarie pompeiane quella formola & anzitutto pro:via
delle anfore vinarie, noi siamo autorizzati a credere che anche
la nostra si riferisea al vino, ¢ rimarrh quindi soltanto a ve-
dere, se T'erba lacca si possa conciliare col vinoe. I cid parmi
indubitato; giacché sapendo da Plinio ' che esisteva una infinit:

VoL LIV n, 2585, 2599-2601, 2636, 2637 ¢ forsc anche 2508;

Ephem. epigr. T pag. 167 sg. n. 205, 208 e forse anche pag. 166 n. 201.
® O [ L. IV n. 2585, 2599-2601, cf. 0, 2598; Ephan. epigr. T p. 163
n. 208.
AL L LTV 0. 2636, 2637, cf. u. 2655, 2660; Ephem. epigr. 1
. 0. 5y 2 m. epigr. ITp. 166 sg.
n. 201, 205, cf. n. 203. ’ . " ! -

" Nut. hist. XIV § 101 scge.
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quantith di vini preparati o conditi per mezzo di frutta, di
semi, di radiche, di fiori, di piante ¢ di erbe, molli dei quali
si adoperavano per uso medicinale, noi conchiuderemo che
anche della lacce gli antichi si servissero per condire il vino,
il quale, per analogia del rosatwimn condito con le rose, chia-
mar doveasi laccatwm. Aggiungiamo aneora che guesto nome
trovato coll’aiuto della mostra analisi ¢ pienamente confermato
dalliscrizione d'un’anfora pompeiana edita dal ch. de Petra, la
quale reca appunto un laccab(wm) et tine(twm) vet(us) ', ¢ tutti
con me eonverranno, che questo confronto ¢ le proposte osser-
vazioni bastano a rendere sommamente probabile, quale fosse
il nome ¢ quale la nalura della materia indicata nella prima
riga della nostra iscrizione. '

Mi resta a dire della formola, 1a quale ci condusse all'in-
terpretazione della prima riga. La medesima apparisce, come gil
ngservai, segnatamente sopra anfore vinarie e consiste ora del
numero III, ora del numero IITT posto fra duc A\ pilt grandi
delle cifre numerali. Abhiamo git incontrato nelle nostre anforc
i numeri T[T e TITL senza 1'aggiunta del doppio A dopo 1a
parola vetws oppure dopo il nome del vino, ¢ proposi interpre-
tarli triwm annorum, quattwor annorwm (vedi al n. 19). Tro-
vando ora adoperata la nostra formola in modo perfettamente
identico, posta ciot parimenti dopo velws, come nelle pompeiane
n. 2585, 2509-2601 del Corpus e n. 208 dell’ Ephemeris, oppure
dopo il nome del vino, come nel presente caso, mi sembra non
potersi pitt dubitave, che anch’essa abbia il medesimo signi-
ficato di quegli isolati numeri, e ravviseremo guindi in AA

v Giorn. d. se. di Pompei n. w11 pag. 181 (- Ephem. epigr. T p. 176
1. 268;. Interno all'espressione finctum si vegga Plin. nal. hist. XIV § 68
o 180, Laccali potrehbe esserc stata anche lu prima parola dell’ iscrizione
Ephem. epigr. I pag. 167 1. 203 (cf. pure n. 204/, se non & piuttosto Liguam:
in ogni modo & impossibile il proposto vinwm piccatum, in cuila ripetuta ¢
non ha ragionce di essere.
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I"indicazione trium annorum, in A quella di quattuor
annorwm. Un’interpretazione in sostanza identica la propose
gia il ch. Fiorelli *, spiegando la formola AR, come allora
fu letta, per annorum quattwor rubrum. Ma veggo che mi
si potrebbe opporre la differenza che esiste fra i semplici nu-
meri ITT e ITIT ed i medesimi numeri posti fra due A: se
una volta si indicava trium e quattuor annorwm per meszo
di IIT e TIII, perche in altre anfore si usd AmA e AmA?
A prevenire questa apparentemente giusta opposizione io fard
soltanto osservare, che in tutte le anfore ove apparisce la pilt
completa formola, innanzi o dopo questa & segnato un altro
numero di valore talvolta molto simile, mentre in quelle notate
col semplice IIT o IIII, questi sono gli unici numeri. B adun-
que cvidente che per evitare una confusione ed agevolare 1'in-
tendimento dei due differenti numeri, a quelli che indicavano
gli anni del vino si aggiunse in prineipio ed in fine la lettera
)\(mzormn), cid che nell’altro caso non era necessario.

Nella nostra anfora leggeremo adunque Lacca(tum) trium
annorum seguito dal numero CCCCXXV e dal nome del fah-
bricante D. Albucius Auctus. Le prime due cifre dell'altro numero
segnato lungo la direzione del manico sono appena visibili; non
sembrano perd essere state XX,

24.

PR-1DVS NOVIMRIIS VINVIIII
IN CVNIIVM AMFVRAII CCCLXXXIIX: ("o XX n-18)

Questa notizia & scritta in rosso con lettere grandi ma non
he ¢ . . 4
belle sopra un’anfora della forma 12, in guisa che principiando

b Giorn. d. se. di Pompei 1861 pag. 27.
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in Dhasso va o terminare ove il manico & attaccato al ventro, ec

oceupa in direzione verticale tutto questo spazio. Sembrami certo
doversi leggere Pr. idus Novemres (sic) vinum in cuncum
amfurae CCCLXXXILX, sebbenc nelle Iettere componenti la
parola amfurae da prineipio credetti riconoscere Aem. Surae,
nome del padrone del cumeus, a cagionc di un piccolo segno
aggiunto alla prima asta della lettera M, il quale la fa compa-
rire un nesso di M, e poi a motivo dell'incertezza se la letlera
scguente fosse piuttosto una S anziche una I, Ma n¢ il nesso
o certo, nd & sicwra la S, mentre nulla impedisee o crodere,
che chi scrisse con forma volgare Novemres ' scrivesse anche
amfurae in vece di amphorae. La nostra iscrizione dunque dice
« pr. idus Novembres vinum i1 cuneum (sc. composibum est).
Amphorae CCCLXXXIIX » ciot « a di 12 Novembre il vino fu
collocato nel cuneo; in tutto anfore 388 ». Il cuneus della cella
vinaria dev’esser stato una specie di podio continuato in piit
ordini, che elevavasi in guisa di scalinata come un cuneus del
teatro, dalla cui somiglianza prese il nome. In questo colloca-
vansi le anfore una accanto all'altra.

Alliscrizione della nostra anfora reca luce e dalla medesima
riceve una importante conferma critica il passo di Catone (de »e
rust. 113): Post quadriduum (amphoras) in cuneuwmn componito
et instipato, nel quale aleuni leggeano in cullewm, non avver-
tendo la retta lezione in cuneuwm data gid dal Poliziano sull'au-

torith di codici manoscritti.

! Nel gergo romanesco si pronunzia ancor oggi novenunre, ed analo-
gamente in vece di Alessandro si pronunziu Alessannro, Ia quale volgare forma
ritrovo in un antico graffito dell'escubitorio delln settima coorte de’ vigili
fAnn. dell’ Istit, 1871 pag. 153 n. 72,
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¢) Iscrizioni sopra anfore della forma delle vinarie.

25.

Sopra un collo frammentato appartenente ad un’anfora della
forma 19 & dipinto in rosso da una parte

F'TAS't (Tav. IX-X n. 28)
e nella parte opposta il numero
XX mill. &5.

Sebbene apparisca chiarissima, la prima iscrizione non si presta
all’ intelligenza, non essendo certo come si debba leggere. In
ogni modo non credo vi si possa riconoscere F - FAVST, cioe
f(undi) Faust(iani), sebbene il recipiente sia appunto di quella
forma, in cui trovammo notato il vino Falerno (cf. il n. 12) la
cui miglior qualith, come & noto, era il Faustianwm.

Sul ecollarino di quest’anfora & graffito grossolanamente, ¢
forse col dito, un segno che rassomiglia a (] alto 45 mill.
(Tav. XVIII n. 25).

26.

Nella parte superiore del collo d'un’anfora di forma iden-
tica alla precedente sono dipinte con color bianco le sole due

lettere
AC mill. 43 (Tay. XVIII n. 4)

quasi congiunte I'una all’altra.

a7.

FC mill. 25-30.

dipinto in rosso nella jarte superiore d’un collo appartenente
ad un’anfora della forma 19.
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28.

Nella parte superiore d'un collo d'anfora di forma identica

N

alla precedente & dipinto in nero
\E mill. 24,

Parmi che sia il nesso delle lettere VE, col quale si indicd
essere wvetus 1l vino contenuto nell’anfora.

29,

k- \E mill. 40-42,

dipinto in rosso nella parte superiore d’un collo appartenente
ad anfora di forma uguale alla precedente. Nella lettera K si
nasconde certamente il nome del vino, di cui il seguente nesso

ci dice esser slato vet(us).

30.

Sulla campana d'un’anfora della forma 12 & dipinto in rosso

\E

Tav.XI-XITn. 11}

B T'indicazione del ve(lus) seguita dalle tre iniziali d'un nome.
Nella parte superiore del collo e sulla campana & ripetuto

il bollo a lettere incise

T=-H=B
Sul ventre ¢ graffifo nell’argilla ancor molle un

L cent. 9,
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31.

Sopra un frammento di anfora (ventre), la quale fu proba-
bilmente della forma 12, & dipinto in rosso
L\ (Tav. XVIII n. )
La lettera L, in cui si dovrd supporre l'indicazione della qua-
lita del vino, & alta mill. 70; il seguente nesso di we(tws) mill. 35.

32.

Sul nascimento del ventre d'un’anfora della forma 12 @
dipinto in rosso

P:S'CL-\E  (Tav.XI-XIIn.8)

La prima lettera sembra essere un nesso di PL, mentre nella
seguente iscrizione n. 33, che & molto simile a questa, si ha
una semplice P. Si noti perd in ambedue il piccolo segno o
apice sopra la P. Il nesso di VE si spiegherd come nei numeri
precedenti.

Sopra quest’anfora & ripetuto dne volte (sul collarino e sul
ventre) il bollo a lettere incavate

T-H'B
33.

Nella parte inferiore del collo d'un’anfora frammentata di
forma uguale alla precedente si legge dipinto in rosso

P-S\E
C1ls

Intorno alla prima lettera ed al nesso di VE veggasi il numero

(Tav. XI-XII n. 12)

precedente. Nella seconda linea parmi doversi leggere CLS con-
frontando il CL del n. precedente.
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Nel lato opposto & impresso sul collo il bollo

T=H=B

con lettero incavate.

34.

Tra gli appunti sopra alecune delle iscrizioni anforarie da
me fatti durante lo scavo, trovo un'iserizione di cui ho notato
« seritta in rosso lungo la direzione del manico, ¢ propriamente
sotto il medesimo », senza indicazione della forma del recipiente.
Non ritrovando quest’anfora fra quelle ora esistenti nei depositi
municipali, riporto l'iscrizione come la notai nel mio notiziario

. :. P‘)\T'C'L'\E {(Tav. XVIIT n. 1)

Le letterc erano di forma capitale-corsiva ¢, come rammento,
anche ben conservate. B pitt simile al n. 32 che non al n. 3.

35,

SI =T =
cowl (Tav. IX-X n. 13)
N £ I

dipinto in rosso sul nasecimento del ventre d'un’anfora dells
forma 12. Oscuro & il significato della prima riga, in cui &
legge ST (oppure SC?) seguito dalla nota del quadrans; anche
il probabile COTIl della seconda linea (la penultima lettera
lascia qualche dubbio) non mi & chiaro, mentre nell'ultima rigs
¢ evidente 1’indicazione di ve(tus). Si potrebbe forse pensare
a congiungere le due righe in una e a leggere Sicoti o Sicoli;
ma cid & poco probabile e meno probabile ancora, che Sicoli
stia per Sicwli. Cf. del resto i numeri 66 e 57a.
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36-40.

Sul collo di anfore appartenenti tutte alla forma 12 si leg-
gono le seguenti iscrizioni, dipinte in rosso con caratteri di
forma pitt o meno unciale-corsiva e seritte in direzione verticale:

8. M VTA ] i

37. M-VTH -hYIM - VET Pav. XI-XII n. 14)
3. M-VTA-HYM:-VET -PAN- (ivi n.15)
3. M VTA HYM TAL Sz - fivi .16

1. M VTAN HiLM VET-CAVL__ (i n17

N

Iranfora n. 36 nella parte opposta all'iscrizione & munita del
lollo

malamente riuscito: le prime due lettere sembrano AC, la terza
fu forse una N. Sul manico delle due anfore n.38 ¢ 39 & im-
presso i1 bollo

BARBA
con lettere di bella forma '.

Le iscrizioni di queste cinque anfore appariengono alle pin
difficili a spiegarsi. Lasciando da parte la prima, perche é im-
perfetta, nelle rimanenti quattro apparisce tre volte VET, che tro-
vandosi sopra anfore certamente vinarie non lascia verun dubbio
intorno al suo significato. Si domanda ora, quale sia questo
vetus. La parola VET & preceduta da una indicazione tripar-
tita, che in tutte queste anfore ® essenzialmente la medesima
¢ di cui dopo parleremo, ma che non sembra contenere aleun

U 11 medesimo bollo si rinvenne inoltre nel nostro seavo sopra un collo
d'anfora d'ugual forma.
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nome riferibile a vino. Dopo VET in wna (n. 37) non segue
nulla, in due (n. 38, 40) ¢ segnata una breve parola ossia not,
mma diversa dall’altra, mentre una simile nota si legge anche in
quella, ove manca il vet (n. 39), immediatamente dopo la tripar-
tita indicazione. Le tre differenti note somo PAN-, TAL S=-
¢ CAVL.. Fra queste nna almeno, ultima, ha tutta apparenza
Q'essere il nome d'mna qualith di vino, del Cawlinum ciod che
si producea nell’agro capuano ¢ di eui Plinio fa menzione come
di una quality venuta in voga da poco tempo '. Ora se una delle
tre note ¢ 1'indicazione del vino, egli & chiaro che anche le
rimanenti due si dovramno riferire al nome del vino contenuto
nelle anfore, sebhene tali nomi non ¢i siano stati tramandati
dagli antichi scrittori. Ma questa conclusione cade di per st
stessa, giacehe Cawl mon pud essere indicazionc del wvinum
Cawlinwm, come a prima vista potea sembrare. Ed ecconc lo
ragioni. In tutte le iscrizioni in cui si fa menzione di vin vec-
chio, Pagettivo vetws, conforme all'uso della lingua latina, ¢ posto
daopo il nome del vino’; e se non mancano esempi, in cui el
apparisce prima del mome del vino, & d'uopo considerare, in
questo caso il vet esser congiunto sempre con una indicazione
numerale che determina gli anni del vino, per es. nel n. 19 in
o0 siha « vetus quattuor annorum, Lauronense » e nel n. 20
dove si deve leggere « wvelus quinque annorum, Baeterrense s.
Auche queste anfore adungque non sono una eecezione della re-
gola linguistica; e se in csse non si pose l'indicaziene pitt na-
turale Lauronense vetus quattuor annorum e Baelerrense vetus
quinque ennorwm, ne fu la causa il modo speciale di disposi-
zione, come ho osservato al n. 83. Nel nostro caso perd non
esiste nd questa speciale disposizione della seritbura, ne segue

' Nai. hist. XIV § G9.
200 L IV n. 2509-2601. 2616: Ephem. cepigr. 1T p. 165 u. 197.
pag. 166 n. 199 ecc cf. le nostre n. 29. 31 eec,
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al vetws l'indicazione degli anni, per cui, non potendosi tollerarc
vet(us) Cawl(inum), il vocabolo Cawl non pud essere il nome
del vino. Arroge che la L, essendo molto pitt grande delle altre
lettere e foggiata in maniera tutta speciale, non pud ben appar-
tenere a Cawl; la sua particolare forma sembrami anzi esser
indizio certo che debbasi considerare come una nota aggiunta
2 Cow in modo simile, come a PAN si aggiunse una lineetta
orizzontale, ciod wncia ossia /1, e come a TAL si aggiunse
la nota del dodranms ossia 3/;. Considerate sotto questo punto
di visla, le tre iscrizioni terminerebbero tutte con una indica-
zione di tre lettere, PAN, TAL e CAV, ad ognuna delle guali
seguirebbe una nota speciale numerica.

Esaminiamo ora l'indicazione tripartita con cui principiano
tutte le nostre iscrizioni. La tripartizione & indicata dai punti,
che in tre (n. 37, 38, 40) separano chiaramente M da Uta, e
Uta da Hym oppure Hyim; in una poi (n. 40) in vece di Utw
¢ scritto Utan. Avremmo dunque da supporre in tutte M. Utan.
Hym. (Hyim.) e parmi che in questa indicazione non si possa
ben ravvisare altro che un nome M. Utan(....?) Hym(enaei? ni ?).
Ma cid non & che una congettura.

41-435.

D’interpretazione non meno difficile sono le seguenti iscri-
zioni dipinte in rosso:

4. MARITL'OC N-
4. MARIT-L-O'C'N (Tav. XI-XII n. 18-20)
4. MARIT'LO-C-N-

Le prime due sono segnate vicino al manico sinistro, la
terza presso il manico destro sul nascimento del ventre di
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anfore della forma 12. In futte e tre ¢ identica la prima parola
Marit., ¢ identiche sono pure le seguenti quattro lettere LOCN
che, sobbene scparate da interpunzionc non costante, debbono
esser considerate ognuna per sd. Quale sard ora il significato
di Marit? Pensando al vino chiamato da Plinio ' tethalassomenon,
perche fu misto con acqua marina, ¢ al cosidetto thalassites,
perche le anfore si lasciavano immerse nel mare per accelerare
la maturith del vino, si polrebbe supporre, una simile qualith
di vino essere stata quella contenuta nei nostri recipienti. Ma
¢id & assai poco probabile, imperciocché questa qualith in idioma
latino si sarcbbe detta piuttosto marinum che maritimuwm.
Le nostre iscrizioni allincontro favoriscono pilt la congettura
d'un vino maritimo loco matum; non trovo almeno difficolth di
chiamare maritimwm un vino fatto con uve coltivate in agru
maritimo *. Con ¢id perd non intendo dire, che LrO-C'N si possa
spiegare loco matwm: anzi confesso di non esser in grado di
proporre un' interpretazione delle quattro lettere, le quali, a
giudicare dall’ interpunzione, sono altrettante indicazioni una
differente dall'altra.

44,

Sul collo d'un’anfora frammentata della forma 12 & segnata
in rosso lungo la direzione del manico sinistro una breve noti-
zia che non si pud ben riprodurre con i tipi, essendo in parte
danneggiata (v. Tav. XI-XII n. 13). Principia con un nesso di
due o tre lettere, che sono forse PHL, cui seguono alcune indi-
stinte traccic appartementi prohabilment¢ a due lettere, e ter-
mina con una M-

Y oNut. hist. XIV 8 78.
2 Cf Columella XIT, 25, 4
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PROTI: TE€C - XXV} (Tav, XI-XIIn. 21)

dipinto in rosso sopra un collo d’anfora della forma 12, lungo
la direzione del manico destro. La serittura di forma corsiva ©
hen conservata; rimane perd incerto, se la prima delle tre let-
tere poste fra il nome Protws ed il numero XXVI sia T oppure P.

46.

Sul collo d’un’anfora di forma uguale alla precedente &
dipinta in rosso lungo la direzione del manico destro, e propria-
mente sotto il medesimo, una breve iserizione quasi del tutto
svanita: rimangono appena una P in principio, e in fine un nesso
forse di due lettere seguito da CL (v. Tav. XI-XII n. 22).

Nella parte opposta & impresso sul collo il bollo

con lettere di paleografia meno buona e differente dai simili
riportati ai n. 38 e 39. In fine sembra esistere la traccia di
una I, dimodochs il fabbricante sarebbe stato un Barbarus. Av-
verto del resto, che anche sul Testaccio s'incontrano, sebbene
su anfore di altra forma, bolli con Fic Bar, F Barb, Figul
Barba *.

47.

Lungo la direzione del manico destro d'un’anfora della
forma 12 era dipinta in rosso una iscrizione in caratberi corsivi

U Cf. Ann. dell’fstit. 1878 pag. 135, 136, 141.
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ora quasi totalmente perduta. Si distinguono soltanto in line
due lettere seguite dalla nota del triens (v. Tav. X1-X11 n. 23).
Sulla campana poi rimangono poche traccic di alcune grandi
lettere rozzamente segnate in nero '

48. _
Nella parte superiore del collo d’un’anfora [rammentaty di
forma simile a 12 & dipinto in 10880
PCS mill. 25.

49,

Sulla campana d'un’anfora della forma 12, ¢ precisamente
ove termina il manico destro, & dipinto in rosso

FLS: uilt1247.

Un poco pilt a sinistra ¢ impresso il hollo mal riuscite

| IVI-OR¥

che si dovrh probabilmente leggere IV.I-° OR.....
Sul ventre fu graffito nell’argilla ancora molle un segno
alto 5 cent., che rassomiglia ad un’ A (v. Tav. XVIIL n. 26).

Sulla campana d’un’anfora di forma identica alla precedenle
¢ impresso il bollo

PONTICY

con lettere incise di bhella forma.
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Un poco pilt sotto furono segnate in rosso e con pessima
paleografia tre lettere

i

L

I'ultima delle quali, ora non piu leggibile, era forse una O.

*a

[ y cent. 3-4.

51.

Nella parte ove termina il collo ¢ comincia il ventre
d'un'anfora della forma 12 @ dipinto in rosso un nesso di due
lettere (v. Tav. XVIII n. 6), che sono o

SE oppure RE mill. 55.

L’ interno dell’ anfora & ricoperto d'una incrostazione non
dura di color hruno oscuro, dello spessore d'un millimetro
incirea, la quale facilmente si distacca e mostra dapertutto una
fitta e regolare crepolatura, che direi quasi reticolala. Seb-
bene io non sia chimico, ho cercato di analizzare questa materia
col semplice mezzo della combustione: e vedendo che essa
brucia molto facilmente sviluppando non solo un denso fumo
fuliginoso, ma anche un odore piccante di resina, parmi indu-
bitato che quella incrostazione sia lo strato di pece, con cui gli
antichi soleano rivestire 1’ interno dei vasi vinari, e che percio
la nostra anfora sia un'amphora picata. Intorno al modo di impe-
clave i recipienti si vegga particolarmente Columella XII, 18, 5-7.

52,

Sopra un piccolo frammento di anfora rimane la parte
superiore di un nesso molto simile al precedente (v. Tav. XVIIL
n. 7), forse delle due lettere

RE cent. 6.
dipinte in rosso.
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. i TR
Sul collo d'un’anfora della forma 17 & dipinta in bianc

I'indicazione del vin vecchio

\E

Nella parte sinistra della campana poi si scorgono aleune t;ra,.g"cle
di lettere scrittc quasi verticalmente con color hianco; piut a
destra un segno traceialo in rosso (v. Tav. XVIIL n. 8). .

Nel lato opposto rimangono sulla campana i seguenti avanzl

di scrittura (in nero)

\E

Tav., XI-X1T n. 53

@)
<

Nelle prime due righe ravviseremo, dopo le osservaziml‘i fatte
al n. 19, indicazione Ve(tus) triwm annorum. Non & Chl'd,.l'O se
nella terza riga dopo le tre iniziali C, M e forse N segulss?ro
ancora una o due altre lettere. Il nome segnato lungo il manico
destro fu probabilmente Clo{di]. o

Sulla punta di quest’anfora si vede un segno simile a X,

graflito quando I'argilla era ancora molle,
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Nella parte inferiore del collo e sulla campana d’un’anforu
(i terra rossa appartenente ad una forma simile a 13 & dipinto
in bianco

\E

R
XXX Tav. [X-X un, {1
cG-p

Nel nesso della prima riga si ha la solita indicazione del ve(lus),
mentre non e chiaro che si debha riconoscere in quello della
seconda riga, il quale sembra contencre le due lettere A e P.
Seguono il numero XXX ed in ultimo le tre iniziali d'un nome:
fra la prima e la seconda di queste iniziali non si vede ora
traccia d’interpunzione, la guale perd non sari mancata.

Tav. XI-XII n. 30)

dipinto in bhianco sopra un collo frammentato di terra rossa
vscura appartenente ad un’anfora forse della forma 13. La prima
letbera con la seguente linectta ora non sono pitt visibili, ma
apparivano ancora quando il collo fu scavato. Nella seconda riga
potrebbe essere stato il nesso di VE (vetus), nella quarta era
facilmente notato il numero XX..... Intorno al FRO della prima
viga. nulla si pud dive di certo; non ¢ perd improbahile che vi
foxse contenuto il nome della qualith del vino,
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57.

Sulla eampana d’un’anfora della forma 14 & seritto in dire-
zione diagonale con piccole lettere dipinte in nero

.« TOTAGE

ST v XIXID e

¢ nel lato opposto si legge nel mezzo della campana

h FL * CAEC cent.4-5,
SvB8DvV cent. A,

dipinto in nero.

Rignardo al significato del COTAGR rimasto nella prima
iserizione sarh difficile giungere ad un risultato soddisfacente.
I3 molto probabile che si debba dividere COT AGR, ¢ probabile
¢ pure che COT abbia qualche relazione con le cotonea (mola
cotonea, mala cytonia); quanto all’AGR perd non credo si possa
pensarc all'aggettivo agrius. Certo & poi che l'anfora non con-
tenne dei cotogni, perché & cvidentemente vinaria. Se dunque
non si vuol abbandonare anche la probabile relazione con le
mele cotogne si potrebbe pensare ad un vino preparato con
questa qualith di frutta, tanto pitt che sappiamo da Plinio (nat.
hist. XIV § 103) che vinwm fit ¢t ..... e pirts malorumaue omni-
bus generibus .

Anche 1’ interpretazione del nome segnato nel lato b pro-
babilmente in epoca posteriore, quando il recipiente passd ad

-altro uso, non ¢ affatto sicura. Si potrebbe leggere Fl(avius)

Cacc(ilius) Subdu(ranus?) oppure, se si preferisce un doppio

YoAplcio T, 2 fu wmenzione di un defrutwm quod fit de eoloneds
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cognome al doppio gentilizio, Fl(avius) Caec(ilianus) Subdu(ra-
nust). Ma potrebbe anche essere che Subdew non faccia parte del
nome, ed allora si potrebbe forse considerare come un’indica-
zione riferibile al vino: subdu(lce)??

58.

Sulla campana d’un’anfora della forma 13 @ dipinto in nero

U

A AEL - RVBR' (Tav. TX-X n. 26

¢ vicino alcuni segni in rosso, fra i quali una grande X. L'iso-
lata lettera V di forma unciale & forse l'indicazione di vinwms
cf. n. 13, 16, 22. Nella seconda riga si potrebbe pensare al nome
del vino seguito dall’aggettivo rubrum; ma parmi pin verisimile
che ....AEL‘ RVBRI sia 'avanzo d’un nome, credo di ... delius
Ruber, posto nel secondo caso.
Vicino alla punta dell’anfora & impresso il hollo
150149

con accanto due lettere graffite nell’argilla quando era ancora
molle, forse CA (v. Tav. XVIII n. 27).

59.

Sulla campana dun’anfora della forma 13 rimangono i se-
guenti avanzi d'una iscrizione dipinta in nero con caratteri corsivi

VERECVND

grre (Tav. XI-XII n. 28,
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60.

Sulla campana d'un’anfora di forma molto simile a 13 @
seritto elegantemente in nero

PRIMA (Mav. TX-X n. 22j

Preferisco sopprimere qualsiasi giudizio intorno al significato
di Prima, giacche fra le diverse congetture che pogssono farsi
non ne trovo alcuna che abbia maggior verisimiglianza dell'altra.

Nel lato opposto all’iscrizione ¢ impresso nella campana
il bollo

a lettere incise, e nella punta dell’anfora si vede una S gros-
solanamente graffita nell’argilla quando era molle.

Sovrapposta al grafito SECV, che fu tracciato nell’argilla
gid indurita dal fuoco, sulla campana d'un’anfora di forma
molte simile a 13 si legge la parola

SECNDI (Tav. XI-XII n, 32

Py

dipinta in bianco. Il graffito altro non & che un appunto pre-
liminare e compendioso del Secundi che dopo dovea esser se-
gnato col colore. Si pud dubitare se questo Sec[w|ndi sia il
cognome Secundus posto nel secondo caso, oppure l'indicazionc
che il vino serbato nell'anfora fosse secundi gustus, ciod di
seconda qualith. Pit probabile parmi la prima supposizione.
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62.

XXCV
AR Ml 16-22

dipinto in bianco sulla campana dun'anfora della forma 13.
L’ insolita composizione del numero XXCV che precede lo
tre iniziali d’un nome trova un confronto in alecuni numeri
seguati sulle anfore provenienti dal Testaccio, dei quali ho trat-
tato negli JAnn. dell'Istit. 1878 pag. 164.

63,

Sopra un’anfora mollo frammentata di forma simile a 14
0 17 & segnato in rosso: da wn lalo (sul collo e mella parte

destra della campana)

/
‘C mill. 55.

/
7/

LCS cent. 4.

¢ dall’altro lato, nella parte sinistra della campana, un nesso
(alto mill. 95) forse delle lettere LR oppure PLR (v. Tav. XVIIT
n. 10). Rimangono inoltre nel lato « aleune traccie di rosso

sul principio del venfre sotto I’attaccatura inferiore del manico
destro.

64.

Sulla campana d'un’anfora frammentata di forma simile a 17
0 18 & dipinto in rosso vicino al manico destro

2P mill. 45,

La prima lettera pud essere stata anche wna D.
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65.

Sul nascimento della campana d'un’anfora di forma simile
n 13 & dipinto in rosso

TIM cent. 2.

Nella parte superiore del collo si vede una f alta cent. 10
graffita grossolanamente nell’argilla ancora molle, ¢ nella punta
la lettera C, alta mill. 17, parimenti graffita prima che 1l vaso

fosse cotto.
66.

Sulla campana d’un’anfora della forma 13 ¢ dipinto in rosso
con lettere molto trascurate

Sii COL
2 cent. 225 (Mav, XVIIT n. 11,

e |

I'iscrizione ha qualche somiglianza col n. 35.In col si potrebbe
forse supporre l'aggettivo colatws. Sulla punta dell’anfora havvi
il bollo

EER]

od ivi presso un grande segno, simile in qualche modo ad una M
(v. Tay. XVIII n. 28) che dal figolo fu tracciato col dito nell’ar-

gilla ancora molle.

am

67,

THS

(Tav. NI-XIT n. 29)

seritto in nero nel mezzo della campana d'un’anfora apparte-
nente alla forma 13. B impossibile indovinare il significato della
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breve iscrizion

e, essendo incerto se nella prima riga si debba

leggere TAT o LAT oppure semplicemente IN; non credo perd

c.he si abbiano da congiungere le due righe leggendo INTIIS
cloe ntes. - :

68.
Nella parte media del collo d'un’anfora frammentata di

orma simile a quella in cui si legge I'iscrizione n. 7 & seonato
e . . . ' h
con nitide lettere dipinte in nero il nome

P-A\gE

VI T ORIS (Tav. XI1-X1I 0, 24
mentre nel lato opposto sotto aleune traceie di color

- . rosso si
gge sul nascimento del ventre ;] nome

LP-F EL mill. 75-83.

dipinto neglizentem in ros Nnizi
glig ente in rosso. I'iniziale del gentilizio sem-

\bl'j, p(mttosto il nesso di PL che una semplice P; il cognome
o o] .)

69,

\
Sul collo d’un’ anfora frammentata

di forma ugus
| \ . ale alla
precedente ¢ scritto in nero

Y e
| ey | &
I. i F. ‘iA « ’
if l:_| Tav. XI-XIT n. 27
22 C- Cll.]_| 5
o

Nella prima riga, in cui dobbiamo supporre essere stata indi-

cata la materia contenuta nel]’ anfora, non rimane che 1'avanzo
'li ' . 1 A 3 |
il una lettera, per cui ¢ incerto se Piscrizione si riferisca al
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vino ovvero ad altra maleria; lo stesso vale per il seguente n. 70.
Cionondimeno ho volulo inserirla qui, anzicht produrla in altro
posto, a motive dell’ appunto nolato in seconda riga. In guesta
parmi indubitala un'indicazione simile a quella c¢he incontrammo
al n, 23 ¢ suppliremo quindi ArptA oppure A, ciod trium
annorum ovvero guattwor annorum. La seguente riga, sccondo
le analogic, dovrebbe contenere il nome del fabbricante: non si
riconosce perd quale fosse, non solo a motivo della non buona
conservazione, ma anche in seguito al dubbio, come si abbhiano
a leggere alcune lettere. La prima potrebbe essere O (oppure P?),
la secconda ¢ illeggibile; segue C con appresso una lineetta
orizzontale, quindi uno spazio vuoto, poi CIL ed in fine una
lettera pin alta, ehe rassomiglia in qualche modo ad una L cor-
siva. Nell'appunto segnato lungo la direzione del manico destro
dopo alcune lettere pilt o meno evanide, si legge con qualche
prohabilith stiLveinS, in cui si potrehbe supporre un nome ser-
vile ©....lsti seguito dall'indicazione Lucil s(ervi). 12 deplorevole
che questa parte dell'iserizione non apparisca chiaramente, giac-
ché avrebbe potuto recar luce sull'indole di gueste note scritle
lungo il manico, nelle quali spesso, ma non sempre, appariscono
pomi servili. Se sard vera la lezione Lucil s(ervi), allora si
dovrebbe supporre il cognome Lucillus anche nella terza riga
dell'iscrizione principale, e percid non sarebbe improbabile, che
nell’ ultima lettera pitt grande si abbia da ravvisare un nesso
di LI

70,

Nella seguente iscrizione & ancora maggiore l'incertezza,
se essa appartenga o no a questo gruppo. Mentre perd la forma
del recipiente consiglierebbe ad assegnarle un altro posto, I'indi-
cazione contenuta nella seconda riga favorisce l'idea, che anche
quest’anfora sia vinaria. L'iscrizione
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o0 s e |
“CCCA
P ATTI'SEVERI

(Tay. XI-XIT n. 30)

1L3IvYV

¢ dipinta in nero sul collo d’un'anfora della forma 6. Nella
prima riga, in cui dobbiamo supporre nominata la materia con-
tenuta nell’anfora, nulla & piit riconoscibile. Anche in principio
della seconda riga & perita una parte della scrittura, ¢id che
peraliro non impedisce di restituire con somma certezza 1'indi-
cazione AcccA. Ora fra questa indicazione e le simili esaminate
al n. 23 esiste una differenza tanto essenziale, che dinanzi al
presente esempio la proposta interpretazione non sembra piil
reggere. Certo &, che tercentum annorum, giacchd cosi convienc
interpretare, sarebbe una enormith inaudita: purtuttavia parmi
che la difficolth sia soltanto apparente. La triplice C posta fra
le due A ¢ indubitata; ma indubitato & pure, che alcune fra le
lettere dell'antica scrittura corsiva e non corsiva, specialmente
quando sono eseguite col pennello, prendono talvolta una forma
speciale, che unita al tocco individuale dello serivente, fa com-
parirle tutt’altro di quel che somo: cosi per es. si trova la
lettera P formata come una C o T, si trova la lettera ¢ fog-
giata come una T e la T come una C. Cib appunto credo si
debba considerare nel presente caso; e basandomi s-opm pilt di
un esempio, in cui una apparente ¢ deve esser letta per I, non
ho difficolth di ravvisare nella triplice C altrettante I. Leggendo
ora A1nA, 1 trecento anni della materia contenuta nell’anfora
si riducono a soli tre, ¢ la formola triwm annorwm trova con-
fronti di perfetta analogia.

Il nome del fabbricante P. Attius Severus lo ritroveremo
sopra alcune altre anfore di forma differente (cf. n. 100, 101);
quello segnato lungo la direzione del manico destro sembra
essere Areti, sebbene sia dubbia la seconda lettera.
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Sul collo & impresso il bollo

l M ;E.I,*I‘II |

GRUPPO IIL.

[SCRIZIONT RIFERIBILI ALLA MURIA, AL GARO, ALL NALLEX;
ANFORE SCRITTE DELLA FORMA DI QUELLE CONTENENTI 1L GARC
E SIMILL

Visitando un giorno lo scavo delle anfore mi fu riferito,
dentro uno di quei recipienti frantumati essersi trovata dellu
semola; csaminando perd la maberia, che del resto non cra
copiosa, mi avvidi fosto che non si trattava di semola, ma di
residui di pesce. Cotesti residui (di color giallo dorato alquanto
cupo) consistono per la maggior parte di squame mnonché di
alcuni avanzi di pinne, di hranchie e della spina, e sono indubi-
tatamente il sedimento di una di quelle tante qualith di salse che
gli antichi preparavano col pesce ¢ delle quali parecchie sono
nominate nelle iscrizioni che stiamo per esaminare. Spetta ora
ad altri di determinare, se pur sard possibile, a quale specic
di pesci appartengano quegli avanzi,

a) Muria.

71.
MRNEo 2
EXCE "Tav. XITI-XIV n. 1)
FLOS
CN-DOMITI - FELY

seritto in nero sopra pennellate giallastre sul collo d’un’anfora
frammentata appartencente forse alla forma 2 oppure 4. Quanto
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¢ chiara la menzione della muria nel nesso delle prime ire
lettere, altrettanto & oscuro il significato delle quattro lot-
tere che seguono, nelle quali si nasconde un’indicazione che
ha necessariamente stretta relazione con la parola precedente.
Nella seconda e terza riga seguono le parole ewce[l](lens) flos.
con le quali vien detto che la muria contenuta nella nostra
anfora cra di primissima qualith — un fior fiore ossia la « flor
fina » di muria; nell’ultima il nome del fabbricante della muria,
che fu un Cn. Domitius Felicio.

I1 pregio particolare della nostra iserizione & quello di to-
gliere per sempre il dubbio intorno al vero significato della
parola EXCLEwL, EXSCELL o simile, che spesso occorre nelle
iscrizioni anforarie, specialmente di Pompei. L'editore di queste,
ch. Schoene, interpretd d'accordo col Mommsen ez celia ovunquc
appariva quella parola. Tale interprelazione in alecuni casi poteva
forse esser vitennta come giusta; in alcuni perd era impossibile,
per es. nel n. 2588 del quarto volume del Corpus LIQF...... |
EXCL | SCOM | C:CORNELI HERMEROTIS ecc. che fu spie-
gato ligluamen) f(actum) ex c(e)l(la) scom(br...) ecc: qui il
Supposto ez cella seguito dall’ indicazione del pesce scombro
non dava aleun senso e dovea mvitare a cercare un'alira inter-
pretazione. Un’anfora pompeiana in seguito rinvenuta diede la
parola scritta per esteso, ciod excelles '; e dopo questo esempio
I’editore ch. Brizio propose pel simile EXCCELL d'una seconda
anfora la giusta interpretazione « emcell(ens) non ex cell(a) »,
mentre lo Schoene fu d'avviso che « furtasse hic quoque legen-
dum ex(s) cell..... * »,

11 vocabolo flos aggiunto all’ezcellens nella nostra anfora
toglie ora non solo l'ultimo dubhio che si potea avere intorno
la verith dell’interpretazione ezcellens, ma ¢i reca anche il vero

L Ephem. epigr. 1 pag. 167 u. 203.
2 L. c. p. 167 n. 204,
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significato d’un’aliva indicazione, ovvia tanto nelle anfore pom-
peiane quanto in alcune useite dallo seavo di cui trattiamo.
Intendo dire della I' che spesso si legge nelle iscrizioni anfo-
riavie viferibili al garo. In quelle rinvenute a Pompei la ' o
preceduta sempre dalla lettera G ed @ seguita quasi sempre
da qualche altra indicazione, per lo pit da scombr ': da cid

'editore conchiuse, la prima essere con somma probability il

vocabolo g(arwm), la seconda forse « epitheton aliquod... velut
factum wvel aliud simile » (C. I L. IV pag. 172). Fu senza
dubbio giusta 1'interpretazione della G; quanto alla F perd
le stesse anfore pompeiane doveano mostrare, non esser pos-
sibile la spiegazione faclum. Prescindendo da cid che gli antichi
uon avrebhero detbo garwm factum scombro, ma piuttosto
garum scombro factum, alla proposta interpretazione si oppo-
neva I"anfora n. 2570 con le sole lettere GT, che spiegate
con garwm factwm danno un’indicazione priva di senso; ¢ si
opponeva pavimenti la sopra citata anfora n. 2588, la cui spie-
gazione liquamen factuin cx cella scombr.... contiene nna con-
tradizione di simil genere. Una ulleriore e definitiva prova in
contrario, che perd rimase inosservata, la recavono finalmente
le iserizioni di tre anfore pompeiane pubblicate dal Brizio®, le
quali esibivano la coppia GF seguita dal genitivo scombri: o
chiare che in queste non poteva aver luogo 1" interpretazione
garwn factwm scombri. Quale sia ora il vero significato della T.
Ia nostra anfora chiaramente lo insegna coll'indubitato vocabolo
flos. Supplendo in questo modo la lettera F nelle sopra menzionate
iserizioni pompeiane, tutte le difficoltd scompariscono: 'isolato GF
divienc ora « gari flos» oppure « garum, flos », I'anfora n. 2588
contiene « liguamen, flus excellens, scombri » e le tre iscrizioni
pubblicate nell'Ephemeris dicono « garwm, flos, scombri ». Flos

VCf O L LIV on, 2571 e segg.s Ephem. epigr. 1 p. 162-164 n. 182-
187. 190.
2 Ephem. epigr. pag. 162 sg. n. 184-186; cf. anche il n. 188.
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¢ la quality superiore di qualunque materia: 1'olio il pit puro
si dice flos olei '; flos salis & il sale pitt purificato e pilt can-
dido *; flos gypst il gesso pin fino *; flos cerae la cera piti bianca *
ed ancor oggi la farina di prima qualith la chiamano semplice-
mente « fiore » *,

72.

Sul collo d'un’anfora della forma 4 & scritto in nero

MR
F (Tav. XIII-XTV n. 2;
L AIMILI RVDENTIS

Dopo le osservazioni fatte al numero precedente & chiaro doversi
interpretare per flos la isolata F nella seconda riga di questa
iscrizione; leggeremo dunque Muria, flos ovvero Muriae flos. 11
nome del fabbricante & L. dimilius Rudens, e posso assicurare
che il cognome non & né¢ Prudens né Pudens, ma con ogni cer-
tezza Rudens. Si noti inoltre la forma arcaica nel gentilizio
Aimilius (cf. n. 94).

73.
6 SC-
MVR-SEC-  (Tav. XIII-XIV n. 3!
4~ XLVIlIE

L Plin. nat. hist. XV § 28; Edict. Diosletiani de preliis rerum cap. 3.

® Cato de re rust. 88.

4 Columella XII, 20, 8 XTI, 21, 3.

i Plin. nat. hist. XXI § 84.

# Che anche al garo di ottimna rualita, pel quale Plinio {(naf. hist. XXXII
§ 78) adopera l'aggettivo excellens, convenga la denominazione di gari flos.
me lo confermano ora pienamente alcune iserizioni anforaric pompeiane tut-
tora inedite e ‘gentilmente favoritemi dall'amico dottore Maw: in una di
queste,leggesi G-FLOS, in un'altra GARI'FLOS; in una terza, dopo un nonie
di persona, CARV - FLOS.
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Questa iscrizione o dipinta in rosso sul eollo d'un’anfora
della forma h. Parmi indubitato, nells seconda riga doversi
ravvisare D'indicazione mwria sec(undi gustws), ciot muria i
seconda qualith. Pel modo come si indicavano anticamente le
diverse qualith delle derrate alimentari ¢ assai istruttivo I'editto
di Diocleziano de pretiis rerum venaliwm. Rileviamo da questo,
essersi in genere adoperato flos, optimas, primus oppure primi
gustus per indicare la prima; sequens, secundus oppure secundi
gustus per designare la seconda qualith per es. dell’olio, del vino,
del liguamen, del miele; aggiungiamo ancora exeellens sopra
menzionato (al n. 71) e l'ezcellens flos recatoei dall’iserizione
. 71 ed avremo quasi completa la rispettiva terminologia.

Il segno che nella terza riga precede il numero XL VIIIT
ha Papparenza di essere la lettera I rvealmente perd & una S
tagliata da una lineetta orizzontale, ¢ questo ¢ appunto il segno
per indicare il sextarius. La nostra anfora conteneva dunque 49
sestari i muria, eccedeva cioe di un sestario la misura del
quadrantal ossin dell'anfora rvomana. La chiara indicazione di
capacith recataci dalla presente anfora m’indusse a misurarla:
¢ ¢id si fece dopo averla tenuta qualche tempo in fusione per
evitare 1'assorbimento d'una parte dell’ acqua durante 1’opera-
zione di misura, Si trovo che Danfora confeneva un poco pitt
di 29 litri di acqua, mentre 49 sestari equivalgono a lilvi 26,80.
Fra la capacith indicata nell’ iserizione e quella ottenuta per
mezzo della nostra misura esiste dunque una differcnza di
almeno 2,20 litri, la quale non pud essere spiegata altrimenti
che ammettendo: o che i 49 sestari di muria non riempivano
coinpletamente I'anfora, oppure che il sestario con cui si misu-
rava la muria era alquanto pilt grande del sestario del vino
(= litri 0,592 in vece di 0,547), ¢id che mi sembra poco pro-
habile.

Il significato delle indicazioni contenute nella prima riga
& oscuro, specialmente perche le prime tre letlere seguite da
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un punto sono troppo danneggiate per essere lette con sicurczza.
Se poi le due seguenti, ciod SC+, abbiano qualche relazione col
pesce scomber & dubbio ma non improbabile; giacche quella
specie di muria, che non era semplice salamoia, veniva prepa-
rata col tonno oppure con pesci di poco pregio, ai quali appar-
tiene appunto lo scomber. Gli antichi serittori perd non parlano
di muria fatta con questa qualith di pesce.
Sul ventre dell’anfora & impresso il bollo -

[D/"N-HC]|

in eui il punto dopo N non & sicuro.
b) Garo.

74.

Sul collo d'un'anfora della forma 3 & scritto in nero sopra
pennellate biancastre

GF

(Tav, XIII-XTIV n. 6

1171399

AAVINBLET 7 EAMAT

Le due lettere scritte nella parte superiore del collo sono indu-
hitatamente le iniziali di gari flos; il nome notato nella parte
inferiore perd & tanto danneggiato da non potersi piu leggere.
Nel principio si potrebbe pensare a M FVLVL ma tra la M ¢
la probabile Vil vano & appena sufficiente per inserire una F.
Seguono inoltre tante lettere, che anche pel cognome il pii
lungo immaginabile sarebhero troppe. Il nome seritto in corsivo
lungo il manico destro sembra essere COELII, in cui perd 1'ul-
tima I dovrd forse riguardarsi come una indicazione speciale,
giacché mi sembra poco probabile che la nostra anfora rechi uno

dei rari esempi del genitivo d'un gentilizio con la desinenza in 4.
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75.

! artene orse alla forma 3 ¢
Qul collo d'un’anfora appartenente forse alla formu

dipinto in nero
A h
GF

?
ETCINO| Pav. XII-XEV 1. 4)

ML N

Mentre sono chiave indicazione gart) ((los) nella prima, © 1o
{ro iniziali d’un nome nell'ultima riga (dopo la seconda 1e‘ttcra
sembra apparir la traccia di un punto), non t.rovo la spiega-
zione per la seconda riga. Dubbio e, se '1£L prima lettera 01t1
visibile, che perd non saprei dire quale sia, fosse preceduta dt
an’altra; dubbio & ancora se la prolungata tersz asta della I\
abbia un significato; dubbio finalmente sc l'ultima lettera sia

veramente L.
70,

Nella parte supeviore ed inferiore d’un collo frammentato
appartenente ad un’anfora A forma incerta, ma in gualche mod

simile alla forma 6, & dipinto in nero sopra pennellate biancastre

G'SC F
Vlav. XITI-XIV n. 5)

AN ATINDS
poN L il

Trovandosi in quest'anfora l'indicazione del pesce scomber posta
fra le lettere G e F si potrebbe far valere T'antica interpreta-

sone della T per factwm (cf. sopra 1. 71) e ravvisare nella



100 BULLETTINO DELLA COMMISSIONE

prima riga le parole g(arwm) sc(ombro) f(actum); preferisco
perd mantenere anche in questo caso la proposta spiegazione
flos ed interpretare garwm scombri, flos. Il fabbricante fu cer-
tamente un A. A(.....) Atis (0 Atin), nome che ricorre piu volle
nelle seguenti anfore: la presente iscrizione perd ¢ I'unica che
abbia interpunzione dopo il prenome e dopo l'iniziale del gen-
tilizio. Nel genitivo Atinis di questa iscrizione e dei nn. 80, 96
& notevole I'ultima I prolungata in su (nel n. 78 si scrisse Ati-
niis), mentre ai nn. 79, 81, 97 abbiamo semplicemente ATINIS.
Negli esempi, in cui mancano i punti dopo AA, questa partico-
larita della I sporgente dovea indurre a credere, che AAATIN Is
fosse il dativo duobus Aulis Atiniis; ma il presente esempio non
lagcia verun dubbio, che AA siano veramente prenome ¢ gen-
tilizio, e ATINIS 11 genitivo del cognome. L' indicazione nella
terza riga segnata con carattere differente ¢ piu piccolo ¢ man-

canle di troppe lettere per potersi spiegare.

77.

Nella parte superiore ed inferiore del collo d’un’anfora
della forma 3 @ seritto in nero sopra pennellate giallastre

“Tave XITT-XIV n. 7

)\)\ATINWF,‘I

Non & chiaro se dopo g(ari) f(los) della prima riga seguisse
ancora una lettera. I1 fabbricante & il medesimo del numero
precedente.

Vicino alla punta & graffita una grande S tracciata nell'ar-
oilla ancora molle.
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78.
GF
AN ATiNns

(Tav. XITI-XTV n. 8,

scritto in nero sopra pennellate giallastre nella parte superiore
od inferiore del collo d'un'anfora della forma 3. Le due ultime
lettere in Atiniis sono assai pilt sottili delle altre. Intorno al
nome del fabbricante del g(ari) f(los) vedi al n. 76.

79.

Nella parte superiore ¢ media del collo d'nn’anfora fram-
mentata appartenente forse alla forma 4 ¢ dipinto in nero

G £ "‘

It

AAATINGS

(Tav. XIII-XIV n. 9)

¢ nel lato opposto & segnato in rosso, sul nascimento del ventre
LOoN#INI mill. 15-20

con lettere di paleografia molto diversa. Nella prima riga del-
I'iserizione principale pud essere stato GSCF come nel n. 76.
oppure G SF come si ha mel n. 84 : in ogni caso leggeremo
garwm scombri, flos. Intorno al nome del fahbricante si vegga
it n. 70.

Nel lato b & impresso sul collo il bollo

oo cna

non Dbene rinscito nella parte sinistra.
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80.

Sopra un frammento del collo di un’anfora & scritto in nero
sopra pennellata biancastra

AAATINEGS  (Tav. XITI-XIV n. 10)

K evidentemente 'avanzo di una iscrizione del tutto simile alle
precedenti.

81.

Di paleografia molto simile e quasi identica alle precedenti
iscrizioni & la seguente

CC: ATINIS  (Tav. XIII-XIV n. 11,

seritta in nero sopra un frammento appartenente alla parte infe-
riore del collo d'un’anfora. Dopo i precedenti esempi & chiaro
doversi qui leggere C. ({......) Atinis, quantunque dopo la prima C
non si abbia interpunzione. Notevole in questa iscrizione ¢ la
forma della lettera T.

82.

Sopra un collo appartenente ad un'anfora, che ebbe forse
la medesima forma di quella rappresentata al n. XIV della tavola
che accompagna il quarto volume del C. 7. L., & scritto nella
parte superiore, eon nitidi e minutissimi caratteri di forma
nneiale dipinti in nero

GAZuUM. SCOMB

L.NUMSILON! {Tav. XIII-XTV n. 12
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e nella parte inferiore con lettere molto pit grandi dipinte in rosso
P-S:M: mill. 29-35.

Leggeremo Ga[r]um scomb(ri) L. Num(isio? erio?) Silond, ove ¢

da notarsi il nome posto nel terzo caso (cf. C. 1. L.IV p. 171 seg.).

Le tre lettere dipinte in rosso sono le iniziali d'un altro nome

e non appartengono certamente alla prima iscrizione.
83.

PVTEOLANI

(Tav. XIII-XIV n. 13;

serilto in nero sopra un collo di forma idenlica al precedente.
Leggeremo nella prima riga glarum) sc(ombri), f(ios). Quanto
al seguente Puteolani non & chiaro se vi si debba ravvisare il
nome servile Puteolanus posto nel secondo caso, oppure l'agget-
tivo puteolanws da viferirsi allo scomber. L'una e l'altra spie-
gazione pud esser sostenuta. Imperciocche nel primo caso il
genitivo Puteolani corrisponderebbe ai soliti nomi che si leg-
gono in seconda riga (sebbene il nostro sarebbe I'nnico esempio
d’un nome servile); mentre allo scomber puteolanus recherebbe
appoggio il fatlo, che a Pompei fioriva la fabhricazione del garo
per mezzo del pesce scomber ', pescato probabilmente nel golfo
di Napoli, il quale fatto favorisce assai la congetbura, che Ia
produzione del garo si estendesse anche fino a Tozzuoli. Mi si
potrebbe ora opporre, che leggendo « garwm scombri, flos, pu-
teolami » il naturale connesso ed il logico legame di queste

' Of. Plin. nal. hist. XXXI § 94 el in gencre lo iscrizioni anforaric

di Pompei.
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indicazioni anderebbe perduto., Pilt conveniente senza dubbio
sarebbe stato « garum scombri puteolani, flos » oppure « garum
puteolanum scombri, flus »; ma chiunque esamina altentamente
le iserizioni anforarie si dovrh convincere, che queste spessce
volte altro non sono che un assieme di brevi e sconnesse espres-
sioni e direi quasi una serie di esclamazioni, disposte e seritte
in modo da richiamare anzitutto e unicamente 1 attenzione.
Senza dilungarmi in particolareggiate osservazioni ricordo sol-
tanto I'iscrizione n. 20 che non dice Swmn Baeterrense wvelus
quinque annorwm ecc. ma Sum vetus, quinque anncrum, Bae-
terrense ecc.; similmente la pompeiana n. 2588, in eni & notato
liguamen, flos excellens, scombri e non liquamen scombri, flos
cxcellens; finalmenle wn’iscrizione di anfora pompeiana copiata
e favoritami dal dottore Mau con G-I - SCOMB | ROMVLIA-
NVM che deve leggersi Garwm, flos, scombri, Romulianwun.

84-85.

Sopra il collo di due anfore della forma 3 & scritto con
lettere di elegante forma, dipinte in nero sopra pennellate hian-
castre

8*,. .EE;"

GsF "
? B {Tav. XTIT-
i v XIV . 14, 15)

L-ANNI-HY mnl SRALLIACTY

JWHdasy;Is

Si tratta anche qui del g(arum) s(combri), f(los) fabbricato da
L. Annius Hymmnus. Nella prima, in cui non & certo se fra
la prima e la seconda riga esistesse una hreve indicazione, si
noti 1'apice sopra I'A del gentilizio. L'indicazione notata in
corsivo lungo la direzione del manico destro, la quale fu uguale
i ambedue Te anfore, non mi & riuscito poter leggere: la prima

.
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lettera ¢ indubitatamente S, la seconda forse I oppure T, la terza
essendo molto danneggiata & dubbia, na perd qualche somiglianza
con A; segue una I che potrebbe perd essere anche una B, poi
S, D, Q, gquindi forsec una M, finalmente G.

¢y Hollex.
86.

Qul collo ed il nascimento del venire d'un’anfora della
singolarissina forma 1 ¢ seritto in rosso

3-4 cent.
MPav. XVIHT n. 12

Nella parte opposta rimangono le seguenti poche traccie di

aleunt segni dipinti in rosso
o {Tav. XVIII n. 12a)

L’anfora conteneva con somma probabilith quella specie di
salamoia chiamata halec o hallew * (anche alec, allec), che in ori-
oine era una qualith inferiore di gavo o di muria e che veniva
preparata ez inutili pisciculo, come afferma Plinio (nat. hist.
XXXI § 95) e come leggesi presso Isidoro (orig. XII, 6, 39):
lalec® pisciculus ad liguorem salsamentorwm idoneus; col
tempo perd se ne perfeziond la fabbricazione, dimodoche transii
deinde in luauriam creveruntque genera ad infindtwmn (Plin.Le.).
Una di queste molte quality era probabilmente indicata nella
seconda riga della nostra iscrizione. Si riconosce che quivi erano
tre lettere, delle quali solo I'ultima, una C seguita da un punto,

VOE Bull. dell' Isiit. 1877 pag. [69.
» {fee Ta maggior parte dei codiel.
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¢ sicura; precede forse una O, mentre in principio rimane un
avanzo il quale pud appartenere alle lettere S, G o C. Se si
trattasse di garo non esiterei a proporre di leggere SOC(iorwm) '

ma cid non essendo il caso, converra attenersi a COC-, in cui
non sarebbe impossibile si nascondesse gqualche c¢osa simile
all'aggettivo coctiva. Avremmo allora l'indicazione di una qua-

lith di salsa, di cui gli antichi si servirono per condire cibi
che doveano essere cucinati.

Sul ventre dell’anfora si scorge un segno simile ad una
grande S che fu graffito quando l'argilla era ancora molle.

d) Iscrizioni su anfore della forma di quelle contenenti
il garo e simili,

87.

Sul collo d'un'anfora della forma 3 & dipinto in nero sopra
pennellate giallastre

(Tav. XTIT-XTV n.16

NIXXXJ329J

-
>

Il pessimo stato di conservazione non ci permette di dire, quale
materia fosse contenuta in questo recipiente, mentre la sua forni
ci addita il garo o qualche sostanza consimile. T numeri segnati
nella seconda e quarta riga sono forse amhbedue CXL; il nome del
fabbricante & chiaramente M. Baebi N..... Tl numero CCCXXXIII
notato (non sopra pemnellata giallastra) da una mano difterente

' Cf. Pling nat. hist. XXXI § 94.
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C 3 e o1
da quella che esegul l'iscrizione principale, dev'essere il num
Q@ ordine dell’ anfora: ef. al n. 24, ove si dice che le anfore

poste nel cuneus furono in tutto 388.

88.

Da wn lato di un’anfora appartenente alla forma 3 si scor-
oono nella parte superiore, media ed inferiore del collo aleune
traceic di lettere dipinte in uero sopra pennellate giallastre,
troppo svanite perd per potersi leggere. Sul nascimento del
ventre del lato opposto sono dipinti in rosso con grandi ¢ non

helle lettere molto evanide i nomi

L - VIB: THES
LYRIOP

5-9 cent.

LUrLUS pll d
ll(![l('“]” non ¢ sicurd sembri pel l 1 ]“; SL una I h() una

di forma corsiva.
89,

Lo in rosso lungo
qul collo d’un’anfora della forma 3 & segna

la direzione del manico destro

XIIXS=- (Tav. XITI-XTV n. 17)
SeCVNDI

eso
Il numero 18/, pud essere indicazione di misura, di peso,

il
il Secundi della seconda riga ¢ probabilmente
sehbene mnon sia

o di valorc;
cognome Secundus posto nel secondo caso, t
5 che si riferisca alla quality della ma eria

ssclusa la possibilitd
L o interpretare secundi

X indi
contenuta nell’anfora e si debba gu

qustws: of. al n. 61.
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90.

S'ul collo e seguendo la direzione del manico destro q'
fora di forma identica alla precedente sono segnate con
rosso alcune lettere e numeri tuttora Len consery
forma tanto trascurata che non oso indicare quali
siano; assomigliano in qualche modo a

PRiVI LIv {Tav. XI-XII n. 2,

Il numero LIV, che & di sieur

precedente indicazi i
one e fu segnalo gia sul ventre.

01.
ross0 ABDOMC mill. 15-23.

‘Tav. XVIIT n. 9)
nera

10880 A
O ,1 by cent, 4-5,

Queste indicazioni sono dipinte in rosso ed in nero sul

collarino, sul ‘ i
} collo e sul nascimento del ventro d"

mentata, la cui forma sembra essere stata
collo ass

w’anfora fram-

. simile a 3, ma di
. .zu it largo. Nelle medesime si ravvisano facilmento
tre distinti gruppi: le tre linee seritte in nero nel el mezzo
del c.ollo sono senza dubbio 1'iscrizione primitiva dell’anfora;
la prinmu linea dipinta in rosso sul collavine e le due 1'1'0']14:

un'an-

color
ati, ma di
veramente

a lezione, & distaccato dally
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seritte col medesimo colore Tungo la direzione del manico destro,
furono scgnate posteriormente, ma con caratberi molto similt
all’iscrizione segnata in nero; il nome finalmente dipinto in rosso
sul nascimento del ventre ¢ di paleografia del tulto differente.

Lliserizionce principale in nero ¢ tanto danncggiata che, ad
cecezione della primna riga con le lettere ABD, nulla pit offre
di particolare. Fortunalamente questa indicazione principale fu
ripetuta sul collarino ¢ lungo il manico, ¢ ripetuta con qualche
aggiunta che la rende pitt completa ¢ meglio intelligibile che
non lo & il semplice abd. Bsaminando ova 1'indicazione ABDOMC
mi sembra indubitato, in questa doversi riconoscere la parola
abdomina; ¢ s¢ teniamo conto della forma dell’anfora, la quale
¢ molto simile a quelle in cui trovammo essersi conservata la
muria, viene spontanea la congettura che qui si tratti dell’abdo-
men di qualche pesece, mentre la muria ei addita quel pesce,
col quale la medesima era principalmente preparata, ciot il
tonno. Questa catena di deduzioni & pienamente confermata da
un passo di Plinio (nat. Aist. TX § 48), ove si dice che 1 tonni
membratim caesi cervice et abdomine commendantur. Ed anche
Lucilio ' e Marziale * non conoscono altra piu delicata parte di
quel pesce che 1'abdomen ossia il swinen: in questo punto il
gusto non ha cambiato, giaceht anche mnoi preferiamo la « pan-
zetta » a qualunque altra parte del tonno. Rimarrebhe ancora
@ spiegare la lettera C aggiunta ad abdom. Parmi che la spie-
vazione si possa desumere dal testé citato passo di Plinio in-
terpretando C per caese. Con una probabilith adunque che &
(uasi certezza assolula possiamo asserire, che 1'anfora conteneva
abdomina (sc. thynni) caesa, ciod « panzetta (di tonno) in pezzi»,
condila naturalmente in qualche maniera.

Usal. T fr. 20 (ed. L. Miiller):
ad cenam adducam ef primum hisce abdomna thunni
alvenionlibe priva dabo cepholacague acharnae,
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Fin qui non ho preso in considerazione la seconda ripeti-
zione dell’ ABDOMC posta presso il manico, nella quale si
serisse ABDO'MC. Se il punto, che con sufficiente chiarezza
appare dopo la O non & casuale, e se il medesimo ha veramentc
il valore di separare ABDO dalle seguenti lettere MC, allora
sorge necessariamente la questione, se 1’ interpretazione abdo-
m(ina) c(aesa) sia ancora sostenibile. Parmi dover rispondere
affermativamente, impercioeché attenendomi alle parole di Plinio,

dalle quali trassi 1’ interpretazione per 1'ultima lettera, non
trovo serie difficolty di spiegare la penultima per membratim,
sicche si otterrebbe abdo(mina) m(embratim) c(aese), interpre-
tazione che non modifica punto quella gid proposta,

Intorno alle rimanenti indicazioni di quest’ anfora poco &
da osservare. La mnota di S(emis) aggiunta a XXVI dimostra
che non si tratta di numero d’ordine, ma d’indicazione di peso,
di misura o di valore. Nel nome Julio Sc[.....] finalmente ¢ du
notarsi il terzo caso e la mancanza del prenome.

92,

Inserisco qui alecune iserizioni sopra anfore di forma pilt
0 meno uguale, giaccheé due di esse sembrano aver attinenza
col presente gruppo.

Nella prima si legge il vocabolo flos, come in parecchie
iserizioni riferibili al garo e alla muria, sebbene la parola
seritla in prima riga sembri indicare tutt'altra materia. It dipinta
in nero, probabilmente sopra pennellate biancastre, sul collo
d'un’anfora di forma molto simile a 6:

FLOS ‘
C -NONDOMLL: S5

tTav XIII-XIV n.18)
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Disgrazitamente Pindicazione prineipale, posta nel secondo
cuso ed alla quale si deve riferire il seguente flos, non si presta
all'intelligenza; si vede soltanto che la parola si componcva di
quattro lettere, di cui la prima ¢ con molta probahilith una N,
le duc ultime sono indubitatamente BI: manca la seconda let-
tera, schbene un piccolissimo ma incerbo avanzo sembri accen-
nare ad una A o R o C. Che cosa ¢ perd NaBI? — Il fabbri-
cante fu un C. (oppure P.2) Non(iws) col cognome simile u
Domilis che non intendo. Lungo la direzione del manico destro

rimangono appena le traceic di aleune lettere totalmente svanite.

Y3,

Sul collo d'un'anfora della forma 6 & scritto in nero sopra

pennellate giallastre

EM
iTav, XITI-XTV n.19,

INVINT

A ATIL-MACR]

Quanto sono chiari il nome del fabbricante . Atil{ius)
Macer ¢ quello servile seritto in corsivo presso il manico e
posto nel secondo caso, tanto ¢ difficile la lettura e la spiega-
zione di quelle poche lettere di singolarissima forma segnate
nella prima riga. Tenendo conto di futte le pit minute parti-
colarith. parmi nella prima letlera altro non potersi ravvisure
che wna L tagliata da una linea orizzontale; mentre la seconda
con qualche prohabilith ¢ una Q di forma corsiva, in cui la coda
fu bizzarramente congiunta alla seguente lettera, la quale ha
tutta 1" apparenza di essere [F. Avremmo dunque LQF, e que-
ste ¢l portano alla interpretazione Liquamen, flos ovvero Li-

quaminis flos. Se la proposta lezione potrit esseve accettata.
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a..llora quest’ anfora acquista un grande interesse; impercio-ochlc
ritrovandosi il medesimo fabbricante A. Atilius Macer nominato
sopra un’anfora sferoidale (cf. n. 98), la nostra iscrizione c¢i di
ragione a conchiudere, che anche quell’anfora e cost pure altre
della medesima forma contenevano il liquamen,

94.

i L}
Sul collo d'un'anfora della forma G ¢ seritto in nero

Tav. XIII-XIV n. 22

n. 72, in cui nel gentilizio apparisce parimenti la forma
arcaica.

95.

Sul principio del ventre d'un’anfora di forma molto simile
@ b e notato vicino al manico desiro il nome

PHi LET cent. 3-5
con lettere dipinte in rosso.

/sard continuwalo) ENRICO DRESSEL
']
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ISCRIZIONE SEPOLCRALE DI FORMOLE SINGOLARI

Nello sterrare le monumentali vovine della hasilica dei
ss. Nereo, Achilleo ¢ Petronilla nel latifondo i 'Tor Marancia.
cirea il sceondo 1iglio della via Ardeatina, sono stube raceolle
con un grande mumero d'iscrizioni eristiane varie epigrafi ¢ molti
Iranmmenti di epitafli sepolevali pagani. Questi marmi provengono
in parte da monumenti che sorgevano nel suolo circostunte ¢
presso la via pubblicas in pare crano stabi adoperati per chinsura
di loculi nel sotberranco cimitero di Domitilla, cui ta predetla
hasilica fu incorporata negli ulbimt anni del secolo ¢narto. Gna
i ueste epigrali pagane merita sopra butbe le altre di essere
divulgata, con qualehe pavola d'iHustrazione, per la singolariti i
aleune formole che contiene; ed ¢ la seguente, 1 cui molli ¢ mi-

nuti frammenti con attento studio sono stati da me ricomposti:

3 D ¢ Mo

C-ANTISTT-STAPHYLI-SENIORIS-QVI-VIX-
ANN LX-C-ANTISTIVS-POTFT VS -PATRONO

JENE-MERENTI-ET-FLAV
INCONPARAT TI-FLEC
DIO - SVCESSOF  PIDIC

FELIC [_'FRA_T} 1 )S T _'_l*]__Q”R "ITEM
PORTICVS- Rl MMA-VNDIS
PRODVO" LNLECONT TACKRTA - IN-

[INITA-MARITO
IBI-ET-Q-API
DCET-Q-APLDTO

WCEIRCVIE D fR-PED-XX o' IN-FR-PED- XX

HVIC-» ONIMENTO-DOLVS-MALVS-ABESTO
SIQVIS VIEM-HVYNCG MONIMENTVM-DONARE
VI - VENDERE - VOTLVER -INKIE - AR -R-P- PS8 N
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p DI UN GRANDE DEPOSITO DI ANFORE
RINVENUTO NEL NUOVO QUARTIERE DEL CASTRO PRETORIO

- -

(Conlinuaszione e fine)

GRUPPO IV.

ANFORE DI FORMA QUASI SFEROIDALE.
\'4

Soltanto in questi ultimi anni & ‘stata richiamata 1'atten-
zione sopra quella specie di anfore, di che ora intendo trattare.
Sono anfore, le quali si distinguono per la forma assai obesa,
per la considerevole capacith ¢ per la fattura grossolana; anfore
molto massiceie e pesanti, con manichi grossi, corti e ricurvi
in semicerchio, con un collo che, allargandosi poco sotto la
bocea, va presto a congiungersi ad un ampio ventre sferoidale.
A siffatti recipienti appartiene la maggior parte dei rottami che
costituiscono il monte Testaccio, come feci osservare nel gia
ricordato lavoro su quell’ enorme scarico, in cui coll’ aiuto-di
finora sconosciute iserizioni a pennello tratte da quei rottami
jo dimostrai, tali anfore esser vasi di trasporto provenienti mas-
sime dalla Spagna ed in parte anche dall’Africa. Oltre queste
del Testaccio per tanto tempo rimaste neglette non abbiamo
notizia, essersi rinvenute grandi quantita di anfore seritte appar-
tenenti a questo genere, tranue presso la bhasilica Lateranense,
ove, come gid dissi, nel 1732 se ne trovarono parecchie cen-
tinaia, senza che fossero perd sufficientemente studiate '. Appena

t T anfore sferoidali rinvenuté nella regione lateranense non soly
erano di forma identica a quelle del monte Testaccio e degli Orti Torlonia,
ma provenivano anche dai medesimi paesi od appartenevano all'istessa epocy,
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alcuni dispersi esemplari furono scavati in Roma negli ultimi
anni, ed una sola ne fu rinvenuta a Pompei, come rilevo dalle
copie delle iscrizioni anforarie pompeiane fatte dal dottore Mau
e non ancora edite.

B percid assai pregevole il piccolo gruppo recentemente
uscito dal seno della terra presso il Castro Pretorio, massime
per alcuni confronti che offre con la serie delle iscrizioni da
me trovate sui cocci del Testaccio. Come in queste, la dispo-
sizione della scriltura & sempre costante: sul collo una riga dj
singolarissimi segni rassomiglianti alle note musicali del medio
evo (in cui ho creduto dover ravvisare cifre numerali), piti sotto
un nome, in terza riga nuovamente un gruppo di quei segni
numerali e lungo la direzione del manico destro alcune indica-
zioni scritte in carattere corsivo. Molte fra le anfore del Testaccio
in questi appunti scritti in corsivo contengono delle notizie
riferibili all’antica amministrazione o doganale o fiscale, nonche
la data consolare, nomi di citta ed altro; in altre gli appunti
sono assai pit semplici e forse anche di natura ben diversa,
non avendo che nomi di persone ed appena qualche altra breve
indicaziore. Nelle anfore del nostro gruppo leggiamo soltanto
questi appunti piti brevi. Ma sebbene con dispiacere vediamo
mancare 1'altro assai piti interessante genmere di notizie, che
trovandovisi avrebbe forse potuto chiarirei alcuni punti rimasti
finora oscuri, tuttavia ne siamo in qualche modo compensati;
giacch® essendo molto probabile, che 1'eth dei piit recenti vasi
del nostro deposito non oltrepassi di molto la metd del primo
secolo, noi potremo conchiudere, le anfore del Testaccio munile
degli appunti pi brevi esser di etd anteriore a quelle insignite
dell’ altra pili interessante classe di appunti, i piti antichi dei

come deduco dal nome DDCAECILIORVM che si rinvenne dipinto sul ven-
tre d'un'anfora tanto negli Orti Torlonia (Ann. dell'Istil. 1878 p. 152) quanto
presso la basilica lateranense /Lupi, Severae epituphium tab. V e pag. 45).
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quali indicano finora I'anno 140 dell’era volgare. Se & giusta que-
sta osservazione, avremmo conseguito un nuovo importante indi-
zio per la cronologia del Testaccio, la cui esistenza verrebbe in
questo modo portata alla geconda metd incirca del primo secolo
dell'era volgare. Un'ulteriore prova per la differente ety la trovo
confrontando i due rigpettivi gruppi d’iscrizioni dal punto di vista
paleografico. Mentre ciod nelle iscrizioni del Testaccio i nomi
dipinti sul ventre (che ritengo per quei dei fabbricanti della
materia contenuta nell’ anfora) somo scritti con grandi lettere
capitali (alte in media 3 cent.) di forma oltremodo marcata e
c;;ratteristica', i corrispondenti nomi nelle anfore provenienti
dal nostro scavo e quello nell'uniga anfora pompeiana di questo
genere hanno le lettere capitali molto pilt piccole (alte in me-
dia 6 mill.) di nitida e regolare forma, assolutamente diversu
da quella. Questo fatto potrebbe sembrare una contradizione
alla congettura poc’anzi emessa intorno alla maggiore antichith
degli appunti piii” brevi seritti presso il manico delle anfore
del Testaccio; giacchd se questi fossero veramente coevi a
quelli delle anfore rinvenute presso il Castro Pretorio, non do-
vrebbero mancare sul Testaccio anche esempi di quei nomi
di fabbricanti scritti con paleografia uguale o molto simile al
nostro gruppo. Ma per buona fortuna un saggio ne ho cola
rinvenuto: & un frammento col nome ...RVTILIANI seritto
con quei medesimi piccoli e nitidi caratteri, di cui appunto si
{ratta, e coll’avanzo ALAAM ... notato in corsivo presso il
manico. Un altro simile esempio & venuto -dagli scavi negli
Orti Torlonia, in cui, sotto il numero XXCVIIII.. nolato
sul collo per mezzo delle strane cifre; rimangono gli‘avanzi
del nome POSTVM.... dipinto con lettere di paleografia simile,
non perd perfettamente uguale e che accenna forse un’epoca
alquanto pil recente. Questi due soli esemplari di tal genere

VOt dnne dell'fstit. 1878 pag. 125
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adunque confermano pienaﬁéﬁte, che una parte dello scarico
del Testaccio, e forse anche degli Orti Torlonia, appartiene
all’ epoca rappresentata dalle anfore del nostro gruppo e dall’an-

fora pompeiana; 1’estrema loro rarithy sul Testaceio perd si dovry

massimamente attribuire al non essersi ancora potuto esplorare
il monte negli strati pin interni, i quali, ne son convinto,
una volta ci daranno una quantita di frammenti con scrittura
del tutto identica a quella delle nostre anfore e forse ci dimo-
streranno, che l'etd del Testaccio risale ancora oltre la metld
del primo secolo. -

Come nei nomi dei fabbricanti, la differenza paleograﬁca
si osserva pure nei bizzarri segni numerali, anch’essi pilt piccoli
e di forma meno rigida e convenzionale di quei finora noti dal
solo Testaccio.

Ma che cid nondimeno le nostre anfore sferoidali abbiano
veramente stretta relazione con quelle del Testaccio lo dimostra
ancora il seguente fatto. Fra i bolli impressi sulle anse appar-
tenenti a siffatti recipienti e trovati fra i numerosi frantumi di
questo deposito ve ne & uno

|G WQVET

il quale piti di una volta si & rinvenuto del tutto uguale nel-
'esteso searico di cocei degli Orti Torlonia prossimo al Testac-

0 '. Sul monte stesso poi ne ho raccolti parecchi che nominano
il medesimo figolo in questa guisa

[C-ANON - QVET Y]

Dopo le cose finora dette & chiaro, che il ritrovamento del me-
desimo bollo nell'uno e nell’altro luogo non solo conferma, una

! Intorno all'attinenza dello scarico negli Orti Torlonia col monte Te-
staceio ho ragionato nella citata memoria pag. 184 segg.

ARCHEOLOGICA COMUNALE 147

parte dello scarico del Testaoclo, esser piu antica di quel che
non si potea finora dedurre dal suo proprio materiale scritto e
datato, ma ci db anche ragione a conchiudere, che le anfore
sferoidali rinvenute presso il Castro Pretorio provengono, come

'quelle del Testaccio, specialmente dalla Spagna.

Accennai ‘poc’anzi la differenza paleografica fra le singola-
rissime note nelle anfore del monte Testaccio e quelle del pre-
sente gruppo. Siffatta differenza ha per noi un grande valore,
perché illustra in certo modo lo sviluppo della forma delle
bizzarre note e conferma nel modo piti splendido la mia con-
gettura intorno al significato delle medesime. Le note rinvenute
sulle anfore del hostro deposito paragonate a quelle provenienti
dal Testaceio dimostrano adunque, come la loro curiosissima e
certamente tipica forma, una volta stabilita, si sviluppd conven-
zionalmente coll'andare del tempo e subl, durante il periodo d’un
secolo incirca, delle trasformazioni piuttosto significanti fino a
ra,gglungere quella rigida manieratezza del tocco, la quale ci si
presenta nelle anfore del Testaccio durante la metd del secondo
fino alla methd incirca del terzo secolo. Se teniamo ancor conto
dell’ osservazione da me falla esaminando le note prlovenienti
dal Testaccio (Ann. dell’ Istit. 1878 pag. 164), che cioé dalla
metd del terzo secolo in poi la loro forma subl nuovamente
altre gsensibili modificazioni fino a degenerare, noi possiamo ben
dire che le recenti scoperte ci hanno messo in grado di seguire
le diverse fasi della trasformazione di quelle singolari note
attraverso il periodo di quasi tre secoli. La forma pilt pura e
non ancora tanto caricata, in cui ora ci si presentano queste
nole, prova ad evidenza la loro natura numerale. Anzitutto &
ora manifesto, che quella cifra, 1a quale sopra la maggior parte
delle anfore del Testaccio tiene il primo posto nel gruppo dei
segni notati sul ventre, & veramente il numero cento, trovandosi
in tutte le nostre anfore al posto della corrispondente cifra
una C di forma chiarissima (cf. Tav. XV-XVI n. 1, 2, 4, 6 ecc.).

N
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Le due cifre poi da me gia supposte equivalenti ai numeri X e V,’

si avvicinano qui assai pitt alla forma comune dei rispettivi due
numeri che non in quelle del Testaccio: la prima essendo for-

mata da un'asta pill o meno obliqua che vien tagliata da una

linea perpendicolare, la seconda avendo la prinfa asta sempre
obliqua, V'altra verticale. Uguale nell'uno e nell'altro gruppo &
il segno che indica U'unith. L'ultima nota all'incontro, alla
quale, per il posto che occupa nelle anfore del Testaccio, attri-
buisco il valore di semis, nel nostro gruppo ci si presenta forse
in due differenti forme: in due esemplari ciod (Tav. XIII-XIV
n. 24 ¢ XV-XVI n. 2) apparisce del tutto simile a quella
del Testaccio, mentre in parecchi altri esempldri vi & aggiunta
a sinistra un’asta ora piti ora meno prolungata in su (Tav. XIII-
XIV n. 24, XV-XVI n. 2, 4, 5 ece.), che in alcuni ecasi la
rende simile alla lettera L (Tav. XV-XVI n. 2, 5, 14, 10).
Sono troppo pochi gli esempi pervenutici per poter decidere,
ge siffatta cifra sia soltanto una modificazione dell’altra, oppure
se abbia un significato diverso; in ogni modo perd & notevole
che sopra una delle nostre anfore il segno ricorre nell’una ¢
nell’altra forma (Tav. XIII-XIV n. 24).

Quando esaminai la serie delle singolari cifre numerali da
me lette sui cocci del Testaccio notai espressamente la man-
canza di un segno per indicare il numero 50 (1. c. pag. 164 annot.).
Nel nostro gruppo comparisce ora una nuova cifra, la quale tro-
vasi in principio di tutte le indicazioni numerali scritte sul
collo delle anfore (Tav. XV-XVI n. 2, 3, 5, 9 ecc.), n¢ manca
pure in quelle notate sul ventre, ove & segnata sempre dopo
il numero C e prima del X (Tav. XV-XVI n. 1,2, 5,9 écc.).
11 posto che occupa e la non poca somiglianza che ha con l'antico
segno L, ci danno ragione a conchiudere, questa cifra altro non
esser che il numero 50, L'esistenza della medesima pud fin ad
un certo punto considerarsi come una ulteriore prova della dif-
ferente etd fra il nostro gruppo e la maggior parte delle anfore
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dol Testaccio; ma essa trova, secondo il mio parere, la sua

piena e vera spiegazione nella differente capacith delle nostre
anfore, le quali sono piu piccole di quelle del Testaceio. Di
fatti, mentre in queste i numeri notati sul collo da 83 salgono
a 108, e quei posti-sul ventre da 188 giungono a 220 incirca
(L c. pag. 164), i corrispondenti gruppi di ecifre delle nostre
anfore segnano l'uno da 58 a 82, l'altro da 162 a 185 '. Fra
altri vantaggi il nostro gruf)po di anfore sferoidali offre ora
anche questo, di permetterci alcune ricerche intorno alla rela-
zione che passa fra i numeri segnati-sul collo e quelli indicati
sul ventre; giacchd parecchi di questi vasi ci pervennero interi,
mentre tutto il materiale del Testaccio & miseramente fran-
tumato.

Riflettendo all’indole delle ricerche che stiamo per intra-
prendere, due mi sembrano essere i punti essenziali, sui quali
converrd fissare in special modo l'attenzione, il peso ciod e la
capacith dei recipienti, essendoche i due gruppi di numeri
segnati sul collo e sul ventre possono indicare -

1) il primo il peso dell’anfora vuota e l'altro il peso del-
1'anfora piena; oppure

2) T'uno il peso del vaso vuoto e l'altro il peso del fluido
nell’anfora contenuto; oppure

8) il primo il numerq dei sestarii che conteneva il reci-
piente ed il secondo il peso o del solo fluido o dell'anfora insieme
al fluido; e cosd ancora altre simili combinazioni.

Di base alla nostra ricerca possono servire soltanto le anfore
n. 99, 104, 106, 110 essendo le uniche intere che abbiano i
rispettivi gruppi di cifre piti o meno ben conservati. Questi
gruppi di numeri formano il seguente quadro:

' Una sola anfors porta segnato sul ventre il numero CCXXV.... (n. 101}
e parimenti una sola, di forma un poco differente, ha sul collo il numero 504,
sul ventre 153} (n. 106).



150 BULLETTINO DELLA COMMISSIONE
gul collo sul ventre

n. 106 504 1534

n. 110 694 162

n.*104 ol 1 166

n. 99 724 173

dal quale risulta, che fra le cifre indicate sul collo e quelle
segnate sul ventre esiste una relazione quasi costante, induan—
tochd il valore del secondo numero supera quello del primo
ora di 924, ora di 934, ora di 100}, ora di 103: dunque in
media di 96 incirca'. Pesati poi i quattro recipienti e misu-
ratane la capacitd per mezzo dell’acqua ne ho ricavato questi dati:

. - peso capacitd
n. 106 col numero 504 e 1534 — kil. 19,900 lit. 39
n. 110 col numero 694 e 162 — » 24,500 » 584-59
n. 104 col numero 724 e 166 — » 27,800 » 59-59%
n. 99 col numero 724 e 1783 — » 27 » 63

Inoltre V'anfora n. 107, in cui & rimasto soltanto il numero 58
segnato sul collo, pesa kil. 20,750 ed ha la capacith di litri 474.
Senza star a ripetere le varie e noiose operazioni aritmetiche
che ho dovuto fare per vedere, se le sopra accennate differenti
supposizioni fossero in qualche modo appoggiate dai dati positivi
ottenuti dal peso e dalla misura delle anfore, dird semplicemente
che il risultato & stato negativo riguardo ai numeri segnati sul
collo delle anfore: ho trovato cioé 1) che i medesimi non corri-
spondono al peso del rispettivo recipiente, come gi potea gid

! La sopra menzionata unica anfora pompeiana di forma sferoidale non
ha potuto qui esser presa in considerazione, perché non fu ancora pesata e
misurata. Per quanto rilevo perd dalla copia dell'amico dottore Mau, frale
cifre sul collo ¢ sul venfre, vhe furono probabilmente 781 e 1774, esiste
anche in questa la medesima relazione (1774-78} =99).
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inferire dal semplice confronto dei quattro pumeri col corri-
spondente peso in kilogrammi; e 2) che non indicano i sestarii
del fluido che dovea riempire l'anfora, come dimostra la geguente
riduzione dei litri a sestarii:

gegtarii 71,115
» 106,95-107,86
» 107,86-108,775
» 115,17

n, 106 misura lit. 39
n*110 » . » 584-39
n. 104 » . » 59-59%
n. 99 » » 63

| U

Da questa riduzione perd impariamo almeno, che i nostri reci-
pienti, di molfo maggiori alla semplice anfora di 48 sestarii,
hanno la capacith di anfore 14-24 incirca. Pel secondo gruppo
di numeri allincontro parmi che si offenga un risultato soddi-
ofacentissimo. Imperciocch® partendo dalle notizie conservateci
dagli antichi serittori metrologici -intorno al peso specifico del
_vino, dell’olio e del miele *, il quale viene fissato a oncie 20,18
o 97 ossia a libbre romane 13, 14 e 24 per ogni sestario, e
moltiplicando il numero dei sestarii trovati per ciascuna delle
nostre anfore con 14, ciod col peso di un gestario di olio, noi
otteniamo per le tre anfore n. 110, 104 e 99

107,36 x 1,50
108,775 x 1,50
115,17 x 1,50

161,79 libbre
163,16 »
172,75 »

IRt

tre valori adunque che corrispondono quasi esattamente ai nu-
meri 162, 166 e 173 segnati sul venire di queste anfore.
Possiamo quindi conchiudere 1) che i numeri seritti sul ventre
delle nostre anfore sferoidali sono indicazione del peso della
sola materia in esse contenuta®’, e 2) che le tre anfore

t Cf. Seriplores metrologici graect ed. Hultsch 1 pag. 223, 239, 247 ecc.
2 Che i numeri posti sul ventre delle anfore sferoidali fossero in genere
indicazioni di peso 1o supposi gid per le anfore del Testaccio (Ann. dell’ Istit, 1878 -
p. 162, cf. pag. 164). ’
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n. 99, 104 e 110 contenevano dell'olio. Resta ancora Panfora
n. 106 di forma un poco differente dalle altre, i cui 71,115
sestarii moltiplicati col peso di 1 sestario di olio o di vino
danno un valore molto minore a.quello segnato sul ventre; &
percid chiaro, che la materia contenuta in quest’anfora era pit
pesante del vino. Questa maleria pud essere stata il miele; giac-
ché fra il peso effettivo del nostro recipiente riempito di miéle
(71,115 x 2,25 == 160,00875 libbre) e quello indicato sul ven-
tre, niod 1534, esiste una differenza di sole 64 libbre in pid,
la quale differenza si potrebbe spiegare o dal differente peso
specifico delle varie qualith di miele (al quale, secondo la mia
opinione, accennano probabilmente le discrepanze nell'indicazione
del peso specifico presso gli antichi scrittori '), oppure dal non
essere stato pieno il nostro recipiente usque ad summaum labrum.
Ma pud essere pure, che 1’ anfora non contenesse del miele: con-
verrd allora trovare una materia molto pil grave del vino e un
poco meno pesante del miele, e tale potrebbe forse essere stata
il garo od altra sostanza consimile. Sebbene intorno al peso
specifico del garo ci manchino le notizie letterarie e percid non
81 possa convalidare con cifre la mia congettura, la supposizione
del garo trova un forte appoggio nel fatto, che in alcuni reci-
pienti di forma differente dai mnostri (n. 76-79) e che conte-
nevano secondo la loro iscrizione il garo, havvi il nome d’un
fabbricante che & nominato anche in due anfore del presente
gruppo (n. 96, 97): indizio adunque pilt che certo, che anche
queste due anfore sferoidali contenevano il garo. Questa osser-
vazione mi porge l'occasione di aggiungere, che ancora altri
fabbricanti nominati nel presente gruppo ricorrono sopra anfore
di forma diversa: cosl trovammo gid sopra un recipiente, in cui
era contenuto con grande probabilita il liguamen (n. 98), I'istesso
A, Atilius Macer del n. 98; cosl il P. Attius Severws dei n, 100

t Cf. Hultsch, prolegg. ad script. melvolog. graec. 1 pag. 100 sg.
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e 101 ricorre sopra un’anfora forse vinaria (n. 70). Da tutto cid
segiie non solo che le anfore n. 98, 100 e 101 del nostro gruppo
contenevano probabilmente il liguamen ed il vino, ma eziandio
che le anfore n, 70, 76-79, 93 (e cosl pure tutte le altre di forma
identica? ') sono forse della medesima provenienza di quelle.

Direttamente_ adunque ed indirettamente abbiamo trovato
anche la risposta ad un quesito non ancora proposto, a quello
ciod injorno al contenuto delle anfore sferoidali in genere: e vera-
mente l'olio, il garo o il liqguamen, il vino ed il miele erano
appunto i prodotti segnalati di quel paese, dal quale, come gix
dissi, provengono le anfore del presente gruppo, ciod dalla

Spagna *.
96.

LXXVINIL
AAATINGS -
VI

JPav., XTIT-XIV n. 24;

iiii2ii INVASIH

dipinto in nero sopra un frammento di anfora. Il numero segnato
sul collo & 79 ¢ se l'ultima cifra indicherh veramente il valore
di 4 di quello scritto sul ventre non rimangono che le ultime
cifre, I'ultima delle quali & identica al supposto segno di semis

t Non voglio ti;'e gran peso a questa congettura, Certo si & perd, che
nelle anfore della forma 3, le quali contenevano il garo di prima qualita,
il nome A-A-ATINIS & scritto con paleografia identica a quella che si ha
nel medesimo nome sulle anfore sferoidali n. 96, 97. La notevole differenza
della forma dei recipienti si potrebbe spiegare cosi, che mentre nelle anfore
pitt eleganti (forma 8) si spediva il garo @i prima qualita, in quelle sferoi-
dali era contenuto il garo di qualitd -inferiore; e cosl pure si facesse per
le altre materie.

2 Cf. Strabone ITI, 2 § 6 III, 4 § 6 Plin. nal. hist. XIV § 71,
XV § 8, XXXI § 04
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nelle anfore del Testaccio: cf. pag. 148, Il nome del fab-bri-
_cante della materia contenuta nell’anfora 4. 'A( ..... ) Atis (o Atin)
ricorre nelle iscrizioni n. 76-80 che tutte si riferiscono al garo:
I'importanza che include questo fatto per le anfore del pre-
sente gruppo ’ho segnalata alla pag. 152. Nell'appunto scritto in
corsivo presso il manico si legge con sufficiente certezza il nome
servile Hispanws posto nel secondo caso; seguono quindi almenio
sette lettere che perd non ho potuto deciferare. |

97.

. .I'l med.esimo A.A(.....) Atis & indicato anche nella seguente
iscrizione dipinta in nero e molto mal conservata

EraE e
hmr g
AA ABENIS % (Tav. XITI-XIV n. 23)
¥ v

Sul ventre, e precisamente ove termina una delle anse, &
impresso il bollo assai detrito

A< i

N

La seconda lettera & pit probabilmente una L che una I;
cf. il bollo riportato al n. 110.

98.
P
AATEE MALR]

CLXXXV o

SINGITT Ju

(Tav. XV-XVI n. 1)
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geritto-in nero sopra pemnellate chiare ora poco visibili. Al
nome [ Po)llionis segnato presso il manico segue dopo una breve-
lacuna, in cui nulla era seritto, forse la lettera A: cf. i nu-
meri.99, 108. Il nome del fabbricante 4. Atilius Macer si
legge anche sopra un’'anfora di forma diversa della nostra, in
cui con grande pro'b/a.biliﬁa era contenuto il liguamen (n. 93):
intorno alle conseguenze che da cid possono esser derivate ho
ragionato alla pag. 152 seg. -

99,
LXXIIL

C ATILI SECVNDI
CLXXIN >

(Tav. XV-XVI . 2)

IWAS VA

—

dipinto in nero. Il pumero gsegnato sul collo sard probabil-
mente 724; intorno & quello indicato sul ventre si pud dubitare
ge sia 1724 oppure 173. Il nome scritto lungo 1a direzione del
manico destro sembra doversi leggere Mazswmi, sebbene al
posto della X non si vegga altro che un’asta obliqua. Per la
seguente isolata A si potrebbe proporre Dinterpretazione Atilé
(sc. servi), tanto pil che si trova anche nel n. 98, in cui il
fabbricante nominato & parimenti un Atilius'; ma tanto Maxzsu-
mus quanto Pollio sonv nomi che poco si addicono per un servo.
Sopra un manico dell’anfora & impresso il bollo

che pud esser completato coll'aiuto del bollo riportato al n. 102.
Il recipiente, ctie & intero, pesa 27 kil, dai quali si do-

i Per indicare a chi apparteneva un servo lo stile epigrafico adopera
gencralmente il solo cognomen oppure il pragnomen e nomen del padrone
agginnto in genitivo al mome servile: ma sehbene rari, non mancano esempi
anchie del salo eentilizio. of. Guding p. CCOXXXTTTL, 6 e Ic tessere gladiatorie.
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vranno sottrarre alcuni grammi a motivo di un poco di terra in-
crostata nella superficie esterna; ha la capacith di 63 litri d'acqua.
L'anfora conteneva I'olio, come ho dimostrato alla pag. 151 seg.

100.

Lxxi
P-ATTI-SEVER\ (Tav. XV XVL1. 1)
CLXXIHI

scritto in nero sopra un frammento di anfora. L’appunto segnato
In corsivo presso il manico, che certamente anche qui non man-
cava, 8i & perduto in seguito alla rottura.del vaso. Il nome del
fabbricante P. Attius Severus, che si legge anche nell'iscrizione
seguente. L' incontrammo gia sopra un’anfora di forma ben
diversa da questa e che con qualche probabilita fu vinaria
(n. 70): intorno a cid si veggano le osservazioni fatte alla
pag. 152 seg.

101.

Al medesimo fabbricante P. Attius Severus spetta anche la
. seguente, scritla in nero sopra un'anfora frammentata

LXdE

P QA
ATTE SEV (Tav. XV-XVI 1. 11

RXD W INVINOW

CCXXVidAA

La prima cifra del numero segnato sul collo non & molto
chiara, ma non pud essere stata che L; il numero scritto sul
ventre, che necessariamente non fu mageiore di 220 ¢ & il nii
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alto in tutta la serie di queste anfore e sorpassa amcora il mag-
giore dei numeri notati sul ventre delle anfore del Testaccio,
ciod 219 4 '. Nell'appunto scritto in corsivo lungo la direzione del
manico destro dopo il nome Montani & nolata una lettera che
non & certo se sia M, poi G e quindi, a quanto pare, X seguito
forse dal numerd V a cui ® aggiunta ancora una linea obliqua.

102.
EEALLE7 B
[@.LODI PRISCI? (Tav. XV-XVI 1. 6)
CLXXVII ¥

Il numero segnato sul ventre & con somma probabi-
lith 177 4. Gli appunti lungo la direzione del manico destro
sono del tutto svaniti.

Sopra un méanico & impresso il bollo

p‘S"AE !
108.

5

] ':"

=

M LOCLLLI'ALEXANEDE > (Tav. XV-XV1 1. %)

&

Ci. X% =

I

L Cf. dnn. dellIstil. 1878 pag. 164.

2 11 medesimo bollo si rinvenne nel nostro scavo ancora in tre esein-
plari (manichi di anfore della forma 11), di coi due fatti col medesilo, uno
con differente stampo.
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L'iscrizione & dipinta in nero sopra pennellate biancastre.
Notevole & il gentilizio Locillius (perchs cost dovra leggersi in-
vece di Loclllius), il quale forse altro non & che una forma
volgare di Lucilius (Lucillius), Tl numero segnato sul collo
non & pin leggibile, quello sul ventre sard stato probabil-
{nente CLXVII. (i avanzi dell’appunto seritto in corsivo presso
il manico sono troppo pochi per dar luogo a congetture. ;;

Sopra un manico & impresso il bollo

lLc &

104.
LxxlL, 3
C-MEVI-FAVSTI ~  (Tav. XV-XVIn. 4)
CLA V3

Sebbene nel numero segnato sul collo la seconda e terza
cifra abbiano ’apparenza di essere due L, & chiaro che in quel
posto non possono stare che due X: il numero era quindi 72 4 ;
quello sul ventre & con maggior probabilith 166 anziche 165 4.
Nel PORCI scritto lungo la direzione del manico destro parmi
doversi riconoscere piuttosto il gentilizio Porcius che un nome
servile Porcus (altri esempi del semplice gentilizio scritto presso
il manico si hanno per es. ai n. 106, 113).

L’ anfora, che conteneva 1’ olio, come si & dimostrato alla
pag. 151 seg., pesa kil» 27,700, ma essendo mancante di un piccolo
pezzo della bocea convien portare il peso almeno a kil. 27,800.
La sua capacith & di 59-59 ¢ litri d’acqua.

t L'istessa impronta si legge anche in una delle anse bollate raccolte
nel nostro scavo; auch'essa appartiene ad un'anfora della forma 11.

ARCHEOLOGICA COMUNALE 159

105.

Sopra un frammentino che appartiene certamente al ventre
4’ un’ anfora della forma 11 & segnalo in nero il nome del
fabbricante

L RASINI SATVRNIN| (Tav. XII-XIV n. 25)

106.

Inserisco qui un'anfora di fatbura molto gimile alle sferoi-
dali, la cui forma perd (10) & pilt allungata cd assomiglia ad
una pera. Vi ¢ dipinta in nero la seguente iscrizione:

1 =
C C{Z',?’:i'%a/‘\%CONVIV,E é (Tav. XV-XVI 0. b
cLinlL ‘n

Il numero segnato sul collo & probabilmente 50 4, quello
sul ventre 153 4. Il fabbricante fu un . CT......I Con-
piva, il cui singolarissimo cognome si legge chiaramente. Al
nome Calpurni scritto in corsivo lungo la direzione del manico
destro segue, dopo un breve intervallo, una lettera che ha qual-
che somiglianza con F.

Sul probabile contenuto di quest’anfora, la quale pesa
kil. 19,900, ed ha la capacita di 39 litri d’acqua, si vegga a
pag. 152. a

107.
Lvill 5
7 1-MONTANI "=: (Tav. XV-XVIn. 15) ~

% .'_] fl ‘J
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7
- L’ iserizione & dipinta in nero sopra pennellate biancastr(.a
1{1 .un’ anfora di forma sferoidale. Come il prenome col genti-
lizio, cosi & perduto anche il numero che era segnato sul ventre.
Nell’ appunto scritto in corsivo lungo la direzione del manico
destro si riconosce appena il principio, in cui sembra essere
stato Pisent. . . . L'anfora & munita del bollo

Lo

impresso sul ventre ove termina un manieo; cf. n. 1083.

. Il peso del recipiente & di kil. 20,800, dal quale & neces-
sario detrarre un 50 grammi incirca, essendo nella superficie
alcune deposizioni di terra; la capacith & di 47 4 litri d’acqua.

108.
LXHH P
\ 2
\QNT AN E (Tav. XV-XVI n. 3)
>

dipmt(.) in nero sopra un’anfora frammentata. Il fabbricante &
forse il medesimo |..... ] Montanus del precedente numero.

L’isolata A posta dopo il genitivo del nome Secundus trova
un confronto ai n. 98, 99.

109,
L XX =3
Pl r v M P aaeT =
MEBEBEBEE 2 (Tav. XV-XVI 1. 10)
cloue 8
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dipinto in nero. Nel numero segnato sul collo le due cifre
dopo L sono probabilmente XX ; in quello sul ventre la terza
cifra pud essere X oppure V. Il nome scritto presso il manico
parmi essere lateci (o forse anche ltategi) e non ltaleci seritto
per Italici: le lettere sono sufficientemente conservate. Seguiva
una breve indicazione di due lettere incirca che ora non & piut
intelligibile.

110.

LXVIIL,
A e
cLxn

(Tav. XV-XVI[ n. 16,

IVILVND]

dipinta in nero sopra pennellate biancastre. Sull’ ultima cifra
del numero seg),iato gul collo si vegga pag. 148. Quasi intera-
mente perduto & il nome del fabbricante, mentre chiaro appa-
risee quello seritto presso il manico: & il nome femminile Egnatia
posto nel secondo caso. Alle molte analogie fra le nostre anfore
sferoidali e quelle del monte Testaccio, gid indicate nella pre-
fazione al presente gruppo, possiamo ora aggiungere anche questa
dellesistenza di nomi femminili negli appunti seritti in corsivo
presso il manico '. Immediatamente dopo Egnatice segue la
nota convenzionale per indicare il quadrans: come questa si
debba spiegare in questo posto non saprei indicare.

Sopra un manico dell’anfora & impresso un bollo che non
riugei troppo bene: sembra doversi leggere

[s'e-Lc]

1

1 Cf. Ann. delllstit. 1878 pag. 186, 171.
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Il recipiente pesa attualmente kil. 24,400; mancando perd
una piccola parte della bocca nonchd una scheggia al manico
sard d'uopo portare il peso almeno a kil. 244. La sua capacith
e di 584-59 litri d'acqua. In quest'anfora era contenuto 1'olio,
come si & dimostrato alla pag. 151 seg.

111.

Sopra un frammento d'anfora & rimasto soltanto il numero

LXVIIl L (Tav. XV-XVI n. 14)

segnato in nero sul collo, e lungo la direzione del manico destro
NUMAE @ <4  (Tav. XV-XVI 0. 1da,

seritto in corsivo. Sull’ ultima cifra del numero ef. pag. 148.
Nella scrittura corsiva dopo il raro nome Numa posto nel secondo
caso segue una breve lacuna, in cui non @ certo se fosse notata
qualche cosa, quindi probabilmente il numero CX.

Sul manico & impresso il bollo

L \A-SA |

con lettere di bella forma.

112.

Anfora frammentata, nella quale & rimasto soltanto il
numero

LXXX3ti (Tuv. XV-XVI n. 12

segnato in nero sul collo, e I'appunto scritto in corsivo prasso
il manico

IVLIANI €IXVI #OR (Tay, XV-XVT n. 124
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11 numero che segu; (ioi)o il nome Julianus era forse CCXVL.
La supposta lettera O in FOR & alquanto dubbia.

118.

— L *VESONI (Tav. XIII-XIV n.21)
seritto in nero sopra pennellata biancastra lungo la direzione .,
del manico destro d'un’anfora, le cui tre solite righe d’iseri-
zione sal collo e ventre somo quasi interamente sparite. Ove
termina una delle anse & impresso sul ventre un bollo mala-

mente riuscito

.G

che si dovrh leggere RC-IC oppure RC - LO.

p 114.

Frammento di anfora col nome probabilmente servile
LIGVRIS:  (Tav. XITI-XIV n. 20)

scritto presso il manico con lettere corsive dipinte in nero sopra

pennellata giallastra.

115.

—

Sopra un frammento d'anfora (collo) & segnato in mero il
numero ¥
LXXVIN  (Tav. XV-XVI n, 13)
L'ultima cifra in vece di I potrebbe essere anche il segno per

indicare 4.
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116.

Adduco in ultimo un frammentino appartenente al ventre
d’un'anfora di forma dubbia, ma forse non molto differente dalla
sferoidale, in cui & scritto in nero

G LvcILl
(Tav. XV-XVI n, &)

)

Il numero segnato con le solite bizzarre cifre pnd essere
stato CLXV..., o CXXX... 0 CXXV...

GRUPPO V.

ANFORE CON ISCRIZIONI RIFERIBILI AD ALCUNE QUALITA DI FRUTTA.

117. h

Fra le diverse qualith di olive non poco stimate erano nel-
I'antichitd le olivae albae, delle cui differenti conditurae tratta
specialmente Columella (XII, 49). Cid nondimeno poche sono le
anfore superstiti in cui si fa menzione delle olive in genere: ne
conosco soltanto tre pompeiane * e sette o otto dell'alta Italia ®, fra
le quali una sola, la pompeiana n. 2610, si riferisce all’ oliva
alba. Hccone ora un’allra, uscita dal ricco deposito di anfore
che illustriamo

OLIWaLB .
IL 1 DVL (Tav. XVII n, 1)

1qql C.IL. vol. IV n. 2610; Ephemeris epigr. 1 pag. 165 n. 196, pag. .166
n, 199, o

>0 I L vol V n. 8111, 1-3: Bruzza, iscrizioni antiche vercellesi
pag. 185,
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L'iscrizione, dipinta in nero sopra pennellate di color gial-
lastro, trovasi sopra un collo d'anfora, il quale si distingue per
la sus insolita forma, che & molto simile ad un imbuto. All'in-
dicazione dell'oliva alb(a) @ aggiunta quella di dul(cis), ed in
questo la nostra iscrizione corrisponde perfettamente alla pom-
peiana n. 2610 “Oliva alba dulce | P. C. E. Non posso perd con-
venire col ch editore tanto nel leggere dulce quanto nmel sup-

porre questa parola equivalénbe a dulce condita : espressione che
difficilmente si trovera adoperata in tempi antichi. Dal fac-simile
dell'iscrizione rilevo almeno, che la ¢ non & punto sicura, dimeo-
doch preferisco leggere dulcils]. Dulcis perd gi dice 'oliva alba
non perchd sia propriamente dolce, ma perchg abbia un sapore
aggradevolex cost & detto dolce anche I’olio di otlima qualith
nella satira oraziana (II, 4 v. 64): Simplew (ius) e dulci constat
olivo. Questo significato della parola « dolce » & del resto pro-
prio anche alle altre lingue ed & interessante, che ancor oggi si
vanno vendendo per Roma le « oliva dorce », le quali non sono
affatto dolei, essendo conservate nell'acqua salata. Nello stesso
senso si parla di « polenta dolce » quando & di qualith gentile
e di grato sapore, o si dice dolce il prosciutto che non & sover-
chiamente salato.

Fin qui non ho tenuto conto delle poche traccie sbiadite che
si veggono innanzi al DVL. A me gembrano essere gli avanzi
d'un numero. . . LX che apparteneva probabilmente ad un’iseri-
zione anteriore alla presente: in ogni modo parmi certo, che i.
gia veramente la cifra T e non ’avanzo di una E, mentre ragion
di simmetria non consiglia a congiungere questa parte di serit-
tura all'atbuale ‘iscrizione oliva alba dul(cis). Purtuttavia sup-
ponendo, che tutto cid che si legge nella seconda riga appar-
tenga alla medesima iscrizione, si otterrebbe appunto quella
formola, che si legge in parecchie anfore dell’alta Italia, ciod
EX DVL(ei). In questo caso la parola duleis avrebbe un signi-
ficato differente da quello sopra indieato e si riferirebbe agli
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ingredienti di sapore dolce (il miele e il mulsum) adoperati'
* nella conditura delle olive; of. Columella XII, 11.

118-126,

« Post hoc praeceptum locum et vasa idonea salgamis prae-
parari iubent . .. Vasa autem \ﬁctilia vel vitrea plura potius
quam ampla ... Haec vasa deditg opera fieri oportet patenti
ore et usque ad imum aequalia, nec in modum doliorum for-
maia ». Questi cenni dati da Columella (XTI, 4 § 4-5) intorno
alla forma dei vasi destinati alle composte delle frutta sareb-
bero gia di per s sufficienti a darci un’ idea dell’ uso, a cui
servirono le a,nfbre, tutte pit o meno della medesima forma,
che ora esamineremo (forma 15). Sono tutte patenti ore, e seb-
bene non siano esattamente usque ad imum aequalia, esse si
mantengono tuttavia ugualmente larghe per quasi tutta la lun-
ghezza del ventre, il quale sul fine si ristringe alquanto e va
a terminare in punta. Soltanto due (forma 16) sono un poco
pilt strette nella parte superiore, in guisa da formare fra la
bocea ed il ventre un larghissimo collo, mentre in tutte le altre
il ventre si sviluppa immediatamente sotio 1 bocca. B quindi
chiaro che anfore di tale forma servir dovettero ad un uso simile
a quello indicato nel sopra citato passo di Columella ; e di fatti
aleune delle iscrizioni di cuj Sono munite non fanno che con-
fermare tale opinione.

118.

Nella parte superiore (collo e principio del ventre) d'un’an-
fora frammentata della forma 16 si legge la seguente iserizione
dipinta in rosso: '

M_
CVM VIR
Lxxiii (Tav. IX-X n, 1G]
R IFTIEFTICIL
.CO... ...

13
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Per le prime due righe Jpropongo di leggere Mal(a) Cum(ana)
vir(idia). Sull'interpretazione della prima parola parmi non possa
esser alcun dubbio. Fra le molte qualith di mele conosciute dagli
antichi perd non trovo menzionate le mele di Cumae, n¢ abbiamo
notizia che l’agl'd cumano, i cui vigneti davano un vino leggero
detto OudBavés ' che fu sopratutto rinomato per i suoi eccel-
lenti cavoli cappucei (o broccoli? ef. Plin. nat. hist. XIX § 140;
Colum.-X, 130) e pel lino -di buona qualith, abbia prodotto
anche delle frutta di qualehe riputazione. Sebbene la mancanza
di notizie letterarie non sia prova sufficiente per contradire alla
proposta interpretazione, cid nondimeno non intendo sostenere,
¢he CVM non possa significare altro che Cumana. Qualunque
perd sia il supplemento di quelle' tre lettere, certo & che in
esse si debba cercare I'indicazione della qualita delle mele, ciot
un’aggettivo derivato o da una citth o contrada (cf. mala Ame-
ring, Pelusiana) ovvero da un nome di persona (cf. mala
Appiana, Matiana, . Petisia, Quiriana, Scantiana, Scaudiana.
Sceptiana). Quanto al significato della parola vir(idia) & impor-
tante un passo di Columella (XTI, 47 §6), in cui parlando del modo
di conservare le mele in casse di legno, egli rammenta che haec
tamen poma non matura, sed [nec?) acerbissima legi debent®.
Da queste parole chiaramente risulta, che le mele destinate ad
esser conservate, e quindi anche quelle da spedirsi altrove ,
doveano esser immature; e pereid riferisco il viride della nosira
iscrizione piuttosto allo stato immaturo ® che non al colore pro-
prio di quella qualith di mele.

Le due malconce righe che seguono dopo il numero LXXIII
sul principio del ventre, e che sono forse soltanto gli avanzi di

I Cf. Ateneo deipn. 1. 48 p. 26 f.

* Cf. anche X1I, 10 § 4: pira ... cum immatura, non lamen percruds
legeris,

* G Aten. deipn. I11, 20 p. 80 e Gy parws 1o yhesd xal pmdite

TWEMOY &,
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ung piu lungs iscrizione, furono certamente segnate da una mano
diversa; le lettere essendo pit grandi e di forma assai piu trascu-
rata della rimanente scrittura. Intorno al contenuto nulla si pud
affermare, non essendo certo se nel poco che rimane si abbiano a
riconoscere nomi o altro; det tutto incerte sono le lettere pun-
teggiate ETSEP. Non & perd improbabile che Tigerizione fosse
di natura simile a quella che fu tracciata sul lato b dell'anfora
seguente.

Fra le anfore pompeiane copiate dal dottore Mau e non
ancora edite sono parecchie che hanno iserizioni molto simili e
forse identiche alle tre prime righe della nostra. -

119.

Sopra un’anfora della forma 16 leggesi nella parte superiore
(collo) da un lato

a N

CX
LXV

(Tav. IX-X n. 12)

ZINIWAY

e nella parte corrispondente del lato opposto

b ‘H‘l‘"
SEF.........?%22LV
SA....... N2 REDDYT (Tav.IX-Xn.24
1532, .. LVOLVSISATVRN|

Sebbene ambedue le iscrizioni siano dipinte in rosso,
dalla differente paleografia della parte principale della seconda
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possiamo inferire, questa essere stata scritta da una mano bhen
diversa da quella che esegul 1'iscrizione del lato a; mentre il
segno numerale posto in prima riga del lato b spetta con somma
probabilita ancora alla scrittura della parte opposta, come sem-
bra risultare dal confronto con i n. 120, 122-125, ove nei lati
opposti alle iserizioni principali si hanno simili note e nulla piu.

Nella prima delle due iscrizioni ritroviamo le mal(a)
cum(ana ?). La parola mala & indicata come nell’anfora prece-
dente con le lettere MAL unite in un sol nesso; il probabile
cumana & segnato con C ed il nesso di VM. Segue nell'ultima
riga il numero LXV, mentre a destra di queste indicazioni sta
seritbo presso il manico e in direzione obliqua il nome evi-
dentemente servile Hymen[aei).

La nota segnata nel lato opposto non pud essere che il nu-
mero XXXII con le prime tre cifre unite in nesso; nessi del
tutto simili si osservano anche nelle iscrizioni incise sulla
pietra'. Gli avanzi delle segnenti quattro righe non somo tali
da poterne tentare il supplemento; sembra perd che le lettere
superstiti accennino ad una sola e coerente notizia relativa al
L. Volusius Saturnws nominato in fine dell'ultima linea.

120.

Sopra un’ anfora della forma 16 @& scritto in rosso nelln
parte superiore del ventre
A
L Xxi
alcune traccie di piccole leftere.
Nella parte opposta immediatamente sotto la bocea si veg-
gono appena le traceie di un numero segnato in rosso, che
sembra esgere

v

i3

t Cf. Ann, dell'Istit. 1878 pag. 163.
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ma che probabilmente non sard stato molto differente dai simili
numeri segnati nel medesimo posto in altre anfore dello stesso
genere (n. 119, 122-125). Anche quest'anfora conteneva delle
mele, come ci dice il nesso di lettere nella prima riga, sebbene
per la mancanza della linea trasversale della A, comparisca
come un nesso delle sole lettere M e L.

121.

Nella parte confinata dai due manichi d'un’anfora apparte-
nente alla forma 15 & dipinto in rosso

%

CE
LXXXIl = secunpio

i

—
0JTUR

(Tav. IX-X n. 23)-

XD

3

e sul lalo opposto sotto l'orlo della bocca & segnato parimenti
in rosso il numero

XXXII =

Lungo la direzione del manico destro dal lato principale
rimangono alcune indistinte traccie di poche lettere (o nuwmeri ?)
piuttosto grandi di eolor rosso; il numero CIIX segnato sul
ventre poco sotto l'attaccatura inferiore dell’ansa fu scritto pro-
babilmente da altra mano.

Dal confronto con le i)recedenti iserizioni dobbiamo inferire
le due lettere della prima riga essere 1’ indicazione della ma-
teria contenuta nella nostra anfora, mentre la forma del reci-
piente ci fa supporre che in esso si conservassero delle frutta.
Quali fossero perd quelle frutta mon & chiaro; tanto pit che @
incerto se le due lettere siano CF, oppure CE, come si ha nel
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numero seguente. Al numero posto in seconda riga (sembra
egsere LXXXII, sebbene non si distingue se 1'unione della
penultima cifra al terzo X sia casuale, oppure se si volle cosi
indicare il numero LXXXVI) segue una linea orizzontale; la
medesima lineetta si vede dopo il XXXII del lato opposto e
si osserva parimenti dopo i numeri delle seguenti iscrizioni
n, 122-125, mentfe manca in/altre del tutto simili (n. 118-120).
Da cid risulta, quel segno non esser né casuale n¢ ornamentale,
ma avér un qualche significato e valore. Con una lineetta oriz-
zontale si indicava anticamente la. dodicesima parte non solo
dell'as ossia della libbra !, ma di qualunque altro peso o mi-
sura considerato come unitd, per es. del sextarius’.

Intorno al Secundio si pud dubitare, se sia il cognome
Secundio oppure il gentilizio Secundius posto nel terzo caso:
per I'uno e per l'altro modo di spiegazione si hanno confronti
nelle anfore pompeiane appartenenti alla forma IV delineata
nella tavola del €. I L. vol. IV *, che sono in tutto simili a
quelle del presente gruppo. Sopra una di quelle (C. /. L. IV
n. 2662) ricorre perfino il nome Secwndio, come mi sembra
accennare il fac-simile dell’iscrizione, mentre 1'editore vi rico-
nosce Secundu(s).

122.
12 GE
-~ LXXV"I = Tav, IX-X n. 25
Sol.
ZoTicio
b 4]l (Tav. XVII u. 9}

'"Cf. Volusius Maecianus distrib. 7.

2 Cf. Carmen de ponderib. v. 80.

* (. I L. vol. IV n. 2562, 2641-42, 2657, 2662, 2675, 2677; Ephen.
cpigr. T p. 169 n. 215, p. 162 n. 179, p. 171 n. 225, 223; inoltre parecchie
finora inedite che conosco dalle schede del dottore Mau.
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Le due iscrizioni sono dipinte in rosso sui due lati d'un’an-
fora frammentata di forma identica alla precedente: a & scritta
nello spazio chiuso tra le due anse, b immediatamente sotto 1’orlo
della bocca.

Chiare sono le due lettere poste in prima riga, nelle quali
dopo le analogie forniteei dai precedenti esempi dovremo rav-
vigare un'indicazione delle frutta serbate in questo vaso: incerto
¢ perd, quali fossero le frutta accennale con CE. Si potrebbe
pensare a cerasa; e a tale congettura recherebbe non lieve appog-
gio un'anfora pompeiana (C. I L. vol. IV n. 2562), se vi si leg-
gesse veramente Cer. alb.... ecc.; tanto piu che 1'anfora & del
numero di quelle, le quali per la forma e per le leggende rasso-
migliano moltissimo ai vasi del presente gruppo. Ma esaminando
il fac-simile di quella scrittura parmi quasi certo, la prima parola
non doversi leggere CER, ma piuttosto PER. Non potendosi
dunque affermare nulla intorno al supplemento delle nostre due
sole leltere, preferisco rinunziare a qualsiasi congettura. Qscuro
¢ pure il significato del SOL scritto in modo tanto singolare
presso il manico sinistro; mentre in Zoticio avremo forse da
ravvisare il dativo d'un gentilizio Zoticius, anziché un cognome
Zoticio posto nel primo caso.

La forma del nesso dalle tre X nel numero XXXIII segnato
sul lato opposto & qui perfettamente identica a quella che si
riscontra nelle iscrizioni incise in pietra.

123.

Le traccie delle due lettere superstiti nella prima riga
della seguente iscrizione rendono assai probabile, anche qui esser
nominate le ignote frutta accennate nelle due precedenti anfore.
L'anfora assai frammentata appartiene alla forma 15 e porta

scritto in rosso da un lato (nella parte superiore del ventre,
fra i due manichi)
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5 oW
£

PANh ~  LXXX— [@S:P-P-

e nella parte opposta sotto l'orlo della bocca il numero quasi
del tutto evanido -

éH!n

dipinto parimenti in rosso. ~

Le quattro lettere a sinistra, probabilmente un nome ab-
breviato, sono di forma corsiva (v. Tav. XI-XII n. 33) come
lo sono anche le tre iniziali a destra (Tav. XI-XII n. 34). Alla
prima di queste precedeva forse qualche altra lettera, ora perduta
in seguito alla rottura del vaso; nd & certo se la prima e la
seconda siano veramente S e P. Anche il numero segnato sul
lato opposto pud essere mancante in principio, ed essendo inol-

tre assai mal conservato, si pud dubitare se sia zXXIII op-
pure XXXII,

124.

‘ LET
XXCV- {Tav. 1X-X n. 19)
MMCULUfr -LECF

scritto in rosso nella parte confinata dai due manichi d'un’an-
‘-fg;g della forma 15;

b HHIUX  (Tav. XVII n. 8)

segnato in rosso sul lato opposto sotto 1'orlo della bocca.
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Non mi & riuscito di trovare il significato del LET-, sebbene
la forma dell'anfora ci additi, con quelle tre lettere esser in-
dicata una quality di frutta. Siculus & con somma probabilita
un nome; ma per la spiegazione del seguente LEC F non saprei
proporre neanche una congettura, I1 numero del lato anteriore
& chiaro, quello nella parte opposta &8 XXXIIX col solito nesso
delle tre X.

125. ' :

»

Oscurith pertetta regna anche intorno alla qualith di frutta
contenute nella seguente anfora di forma identica alla precedente.
Vi & dipinto sui due lati in rosso e con disposizione uguale

alle altre
@ AW
SP
XXCll =
£
b Ha

I perd da notarsi che la presente iscrizione differisce dalle
cinque precedenti in questo, che dopo le due o tre lettere della
prima riga, ora interamente svanite, seguomo in seconda riga
due altre lettere: per cui essa si avvicina pit ai n. 118, 119,
dal confronto dei quali possiamo arguire che SP si riferiva al
nome delle frutta, nello stesso senso, come il CVM al MAL dei
n. 118, 119. Sotto il numero XXC-III—, in cui & notevole il
punto dopo XXC, seguivano alcune lettere, forse non pitt di due
o tre, delle quali solo la prima, una E, & appena riconoscibile.

Il numero XXX segnato nella parte opposta dell’anfora
ha anche qui le tre cifre riunite in nesso.

Molto simile alla presente & l'iscrizione sopra l'anfora pom-
peiana €. I L. IV n. 2677, la quale anche nella forma & si-
milissima alla nostra.
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126. -

Nolla parte superiore d'un’anfora della forma 15 & scritto

in rosso
KAN  (Tav. XI-XII n. 26)

Sebbene con le precedenti iscrizioni questa non abbia la
menoma somiglianza, ho voluto riferirla come ultima deél pre-
sente gruppo, perché si trova sopra un'anfora uguale alle altre
or ora esaminate. B impossibile indovinare il significato delle
tre lettere KM A (le due ultime in nesso); mentre neppure &
certo se siano greche o latine.

GRUPPO VI./

IscrizioNI SOPRA ANFORE DI PICCOLA FORMA.

Riunisco qui in un solo gruppo una serie d'iscrizioni di poca
importanza, perch® quasi tutte composte di poche iniziali o di
nomi abbreviati, le quali sono dipinte in rosso sopra anforette

di forma pilt o meno simile.

127.

Qul nascimento del ventre d'un’anfora della forma 8 si legge

CAB : |
WD (Tav. XVIII n. 14j
dipinto in rosso con lettere alle cent. 6-8. Gli avanzi nella se-
conda riga sono tanto incerti da lasciare in dubbio, se debba
leggersi NO oppure IR0, ERO, FRO.

12
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. 128.

Sopra un'anfora della forma 8 sono dipinte in rosso alcunc

grandi lettere che sembrano essere
A

1O &CL v, XVUIL . 15

129.

Sul nascimento del ventre d’un’antora della forma 8 ¢ di-
pinto con grandi lettere rosse

FYR il 830,
130.
POL. il 33-50,

dipinto in rosso sulla campana d’un'anfora della forma 9, I
quale fu trovala col suo coperchictlo di terracotta.

131. ¢
Sul nascimento del ventre d'wn’anfora delln forma 8 o
dipinto in rosso un nesso (Tav. XVIII 1. 16) clhie probabilmente

dovriy sciogliersi in

TER
132.
9-R-cor:

dipinto in rosso sul nascimento del ventre d’un’anfora della
forma 8. K il nome 0. Ter(entius) Cor(.....).
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Sull'orlo esterno del collavino @ impresso un piccolo hollo
circolare con la sola leilera 9.

133,

Sul nascimento del ventre d'un’anfori i forma idenbica

alla precedente sono dipinte in rosso le bre iniziali
PdoL et 67

134.

In rosso sopra il nascimento del ventre d'un’anlora uguale
alle precedenti con lettere alle cent. 5

p-ee-p Tav. XVIIT n. 17

Sul nascimento del ventre d’un’anforetta della forma 3 ¢
dipinto in rosso
G
cui fanno seguito alcune traccie di rosso; pilt a destra e segnalo

forse col carbone

CN . Tay. XVIIT n. 18

136.

Sopra un frammento di anfora piccola (nascimento del ven-
tre), in rosso (
C-F-Ml il 2t
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137.

Sopra un frammento di anfora (ventre) rimangono le letlere

\Q P \ mill. 75.
forge S+ P I, dipinte in rosso.

138.

Sopra un frammento di piccola anfora (ventre), in rosso
P-8f wil os.

139-142.

I seguenti quattro avanzi di scrittura sembrano appartenere
ad iscrizioni greche.

139,

XE AW Tav. XVIIL n. 19,

dipinto in rosso sul principio del ventre d’un’antora della for-
ma 8. Le letlere sono alte mill. 20-23,

140.

Sopra un frammento (collo) di piccola anfora di forma si-
mile a 8 & dipinto in rosso (le lettere alte 80-35 mill.)

/

\
\ {Tay., XVIII n. 20

wz

4
!

\
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141.
In rosso, sopra un frammento di piccola anfora (campana)

AITON  mill. 35-60.

A

142.

Sul principio del ventre di piccola anfora di forma simile
a 8 & dipinto in rosso

AlO N cent. 3-4.
N\

143-149.

Le seguenti iscrizioni si leggono sopra anfore frammentate
(piccole?) di terra molto seura, spalmate con tinta giallastra e
tutte appartenenti alla medesima forma. Le iserizioni sono di-
piute in rosso sul collo.

143. 144.

SN G- ill, 25-40.
Cb cl)\ll\‘( (MTav. XVII n. 10) CN_? Am

145. 146.
CN\..S.‘lA (Tay. XVIIT n. 21 CNAI.FS'A (Tay. XVIII n. 22,

Sul collarino di quest'ultima anfora fu graffito nell’argilla
ancora nolle il segno rappresentato alla Tav. XVIIT n.29, alto
cent. 2.
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147, 148
CN S-A  mill. 35-40.
_QALE_/'\_ : MY  cent. 7.

149.

CK  Jav. XVII n. 13

1 nesso ¢ \ i
sso & TR oppure THER, dimodocheé pud esservi nomi-

nato un €. Ter(entius).

GRUPPO VIL

[SCRIZIONI VARIE,

150.

NARGY  Z

PEN VAR =

AITLLA 2 Tav. XVIT n. 2
C XXV =

2

M-LICINI MAHETIS

dipin itidi caratteri i

1 pt to con nitidi caratteri neri sopra pennellate di tinta gial-

astra s un’s i

t( a sul collo d'un’'anfora della forma 2. Ho dubitato lungo
O) . . N . .. °
npo, se la presente iserizione non potesse meglio esser col

locata fra que iferibili ; I :
; uelle rifer ar ! i

e ( 1. elle riferibili al garo, oppure fra le iscrizioni delle

: 1 g - . T H \ 4

' e vinarie; non essendomi pero rinseito di scioglicre le dif:

icolta c¢he rendono i i ; :

incerta l'interpretazi i i
erpretazione della prima riga ed

a bUllC]lldll‘ { |lp\tﬂ. 4 ] J 0
g con ]..l t(‘17(l ]1118(]. h
0 )lefelltl) llletbelll fl 1
19 lllLPltL
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Dopo una lettera quasi interamente ovanida, la cui langui-
dissima traceia perd non ammette che una P, € o G, si leg-
gono nella prima riga le quattro lettere ARGV: dopo l'ulbtima
altro non apparisce, ¢ ragioni di simmetria, che in questa iseri-
sione fu rigorosamente osservata, non permettono di supporre,
essere seguita qualche altra lettern. Lasciando da pirte PARG v
o CARGYV, che non si prestano a qualsiasi spiegasione, i resta
la probabile lezione GARGYV. & questa indubitatamente 'indi-
cazione della materia contennba nell’anfora. Come ¢ insegna la
seconda riga, questa materia era penwaria: apparteneva dungue
al penus, cioe alla provvisione pel vitto quotidiano; ¢ sicecome
penus  significa anclhe « condimento pei cibi», laggettive pe-
nuarius pud avere anche il significato di « atto a condire ».
« che serve a condire ». Riftettendo ora alla probabile lezione
GARGY, tale materia potrebbe essere gtata una quality spe-
ciale di garo; nn garo simile 2 quello che Marziale (Epigr. VII,
97 v. 8) fa adoperare al cuoco per condire il cinghiale: addet
ol arcano micte Falerna garo. Iin qui la proposta spiegazione
parmi accettabile ed ¢ in ogui modo possibile. Ma essa trova
in seguito una grave difficolta, non tanto nelle seguenti  due
lettere GV, il cui significato rimarrebbe oscuro, quanto nell'in-
dicazione della terza riga. In questa si ha, secondo la mia opi-
nione, wna formola molto gimile a quella di cui ho ragionato
al n. 28; e sebbene le sei lettere che la compongouo sianc
apparentemente ATTCLA oppure ATTICA, io non dubito che
debhano anche qui farsi valere le osservazioni fatte al n. 70
intorno alla forma della lettera o della cifra T, e che percid in
yuelle sei lettere si abbia a ravvisare la formola AnnA oppure
AiMA, ciod quatluor annorwn. Ma questa formola appunto ci
presenta la grave difficolt a cui alludeva poc’anzi; imperciocche
come concilieremo il garo con lannosita 2 Non trovo almeno
alouna notizia presso gli antichi serittori, la quale ci dica, ©

Almeno accenni, che al garo in genere ¢ in particolar modo al
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garum penuarium l'eth aggiungesse maggior pregio e bont,
come cid & indubitatamente vero per il vino. Ma d'altronde
sard vinaria la nostra anfora, e conterranno quelle lettere notate
in prima riga il nome del vino? La risposta a queste domande
11.011 puo esser data oggi; ma non & d’uopo attenderla da’futuri
ritrovamenti, giacché fra le iscrizioni anforarie pompeiane ve
ne ha parecchie ', le quali sono simili alla nostra. Prima di
potersene giovare perd converrh esaminarle pit attentamente o
leggerle meglio di quel che non fu fatto finora; perche dalla
].ez10ne divulgata & impossibile indicare, quale fosse la materia
in quelle anfore contenuta. Specialmente si dovrid fissare 1'at-
tenzione sopra le tre anfore Kphem. epigr. 1 pag. 167 n. 204,
Notizie d. scavi 1877 pag. 275 e (. I. L. IV n. 2596, le quali
mi sembrano avere iscrizioni pressoché identiche con una indi-
cazione in prima riga che & certamente uguale in tutte e tre
e molto simile alla nostra. Come in questa, l'ignota materia
delle tre anfore citate apparteneva al penus, e l'aggettivo vetus
aggiunto a quella sostanza non contradirebbe alla formola qualt-
twor annorum supposta per la nostra iscrizione. Se mnelle tre
anfore pompeiane sard trovata le lezione, che 0ggi non posso
che timidamente sospettare, cioe LAGAR(@inum) G(... .2) \E(tus),
allora non dubito che anche la nostra conteneva il vinum Li-
garinum, e non ostante I'apparenza contraria converrdy dire, che
tanto in principio quanto in fine della prima riga andarono per-
dute due letbere. Avremmo allora da supplive [LA GAR G V[ET
u. C.OS.\l facendo non si offenderebhe la simmt;tria: la quale comé
gia dissi fu scrupolosamente osservata mel disporre la scrittura
sopra quest’anfora,

'[l rimanente dell'iscrizione & chiaro. I1 fabbricante fu un
M. Licinius Mahes (il cognome @& certo); e lungo la direzione

VOO Lovol TV n. 2596, 2669 ‘
. : A - 2096, 9 cfn. 26362 Ephem. epigr. 1 pae. 10
n 204, ef. n. 208 Notizie degli seavi 1877 pag. 275}.] . e
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del manico destro ¢ segnato in corsivo il nome Hesperi seguito
da una breve indicazione di sole tre o quattro lettere, le quali
non so leggere cccetto la prima che @ sicuramente una D.

151.

Sopra un'anfora frammentata di terra rossa verniciata con
colore hiancastro ed apparteuente alla forma 7. ¢ dipinto in nero

H MOLN-

LVE A G N (Tav, IX-X n. 17,

La scrittura & disposta in modo che la prima parte sta
nel bel mezzo del nascimento del ventre e la seconda pitt a
destra, verso il manico; ambedue le iserizioni perd furono ese-
guile dalla medesima mano. Sopra parecchie anfore pompeianc
(C. I. L. IV n. 2604-2608) di forma quasi identica alla nostra
¢ notata Vindicazione MOL, a cui seguono in seconda riga ora
ive ora quattro lettere, che sono come nella nostra certamente
le iniziali d'un nome. Ma sebbene in questa il MOL comparisca
un poco pilt completo, essendovi aggiunta in fine ancora una
lettera, la quale sembra essere N ', il significato di questa in-
dicazione rimane ignoto o almeno altrettanto incerto quanto lo
¢ in quelle pompeiane, per le quali si propose dubilando I'in-
terpretazione mole. La pitt completa forma MOLN- non esclude
del resto, che mola possa essere la vera interpretazione; giaccht
la seguente lettera N ha tutta l'apparenza di essere l'iniziale

d'un aggettivo spettante a inol.

t Nella parte inferiore dell’asta trasversale, ove questa tocca la seconda
asta perpendicolare, & aggiunta una lineetta. la guale potrebbe far pensare
anche ad nn nesso i N1 ‘oppure IVL?
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152.

Sul principio del ventre d’un’anfora di terra brunastra
soura, spalmata con tinta giallastra ¢ di forma molto simile
alla precedente da una parte & dipinta in nero' 1'iscrizione
rappresentata alla Tav. XVII n. 4, mentre nella parte opposta
¢ segnata con color rosso la lettera

M mill. 24,

Nonostante la conservazione quasi perfetta dell'iserizione
del lato principale, non sono giunto a leggerla, né¢ quindi ad
intenderne il significato.

Ove termina D'iscrizione, & graffito nell’argilla ancora molle
an A (alt. mill. 26).

153.

Sopra un frammentino d’anfora (forse la parte inferiore d'un
collo) & scritto con piccole lettere di forma capitale-unciale
dipinte in nero sopra una pennellata di color biancastro

POSTVME RIS (Tav. XVIT n. 3

Dopo  Postwmi appariscono le traccie d'una lettera incerta,
che ha perd qualche somiglianza con A; segue probabilmente
una R, poi T cui fa seguito un segnetto o punlo obliquo, ¢
finalmente O.

154.

Sulla campana d’una elegantissima anfora (forma 18) ¢ di-
pinto in nero da una parte

JSLP N Tav. IX-X w20

L 11 color nero dia un poco nel bruno.
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mentre dall’altra parte si scorgono appena aleunc traceic della
geritbura che una volta vi fu. Ta lettera M con la sovrappostit
pitt piccola O & comunemente il segno per indicare il modiaus.
Qui perd queslo segno, che pur dovriy riguardarsi per quello
del modio, non & certo indicazione della capacitiv dell’anfora,
come fanno supporre le seguenti duc lettere PN, le quali es-
sendo probabilmente cifre numerali greche, darchbero 1'enorme
nmumero di 150 modii. Qualehe probabilith all'incontro avrehbe
la congettura, che con PN si indicd il prezzo che costava un
modio della materia contenuta nell’anfora. Nell'editlo di Dio-
cleziano de prebiis rerum venalium sono registrati pavecchi ge-
neri col prezzo di 150 denari' per ogni modio castrense, ciot
il some di lino e erba medica, il papavero, il seme di ravano
¢ la scnapa. Cionondimeno non possiamo conchiudere, la nostra
anfora aver contenuto la senapa o il seme di lino od altro di
quegli ingredienti; non solo perche non sappiamo se nel presente
caso si tratti di 150 denari oppure di altrettanti sesterzi, ma
specialmente a motivo dell'indole dell’editlo, i1 quale essendo
una Larifla transitoria con prezzi massimi non pud giammai servire
per norma in genere e meno ancora in un’epoca tanto diversa
quanto quella, cui spetta la nostra anfora. Arvoge che nell’editto
di Diocleziano il prezzo di 150 denari si riferisce al modius
castrensis che © hen differente dal semplice modio indicato nel
nostro recipiente e che all’epoca cui questo appartiene certa-

mente non ancera esisteva.
155-1506.

Sopra un frammento d’anfora molto sottile e nella parte
inforiore 'un collo d’anfora pavimenti sottile ¢ nolato in mero

* 1 valore del denario dell'epoca dioclezianea & ineognito. cf. Waddington.
Adil de Dioclélien pag. 2 seg.
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155. 156
iy Uiz
. — . | V{4
CC {Tav XVII n. 3j C'é’% (ivi n, 6

Non & certo se nella seconda dopo IV seguisse ancora una
lettera. Il segnetto che apparisce poco distinto sopra la V non
sembra essere un apice.

Non saprei dire quale sia la materia indicata con IV; le
tre lettere nella seconda riga perd sono con molta probabilita
le iniziali d'un nome,.

157,

Sul nascimento del ventre d'nn’anfora frammentata non
grande & dipinto in nero

”\:EJ}M VIT: (Tav. XVII u. 7
: J
- 158.

Sulla campana d'un’anfora di forma quasi identica al n. 53
((iforma.W). Tna di minore grandezza, rimangono aleune traccie
una 1scrizione dipinta in rosso con lettere non piccole '\
Tav. XVIII n. 23). '
Nella parte opposta si legge sulla campana

NCTV (Tav. XVIII n. 30)

(lettere alte cent. 2) graffito dopo la cottura del vaso: forse

Auctu.

187
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159.

gul nascimento del ventre d’un’anfora piuttosto grande di
forma ovale e in qualche modo simile a 9 si veggono appena

le seguenti lettere dipinte in nero

i} I"'.P !:,

e piit sotto le traccie di tre grandi lettere malamente segnate

in rosso, che sono forse
C U D oppure C- LL-O

GRUPPO VIIL

ANFORE CON LA SOLA INDICAZIONE DI NUMERL
160.

Sul collo d'un’anfora appartenente alla forma 12 si vede,
lungo la direzione del manico destro, il numero

Il mill. 45-55.

négligentemente segnato con color verde chiaro che da in tur-

chino. Sul ventre di quest’anfora, vieino alla punta, fu graffita

nell'argilla ancora tenera una grandissima

v
161.

Sul collo d'un’anfora frammentata di forma identica alla

precedente & segnato nel medesimo posto e col medesimo colore

il numero
XX  cent. 5.
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162,

Sopra un frammento (collo) d’anfora come 1

segnato nel medesimo posto e col medesimo col
(alt. mill, 45-60)

a precedente ¢
ore il numero

XXV (Tav. XVIII 0. 24

La prima cifra perd rimane incerta, giacehd potrebhe e

» b’-
sere L in vece di X.

163.

Sul collo d’un'anfora di forma uguale alle ire precedenti

€ segnato nell'istesso posto e col medesimo colore

XL wil. 45255,
;oo A . .
. .L chiaro che i nwmeri segnati sopra queste quattro anfore
vinarie non possono essere indicazioni i

. capaciti, i peso o
di valore,

essendo tutbe pitt 0 meno dolla medesima gy

o andezza.
Mo pereid ritenersi per numeri d'ordine.

164.

Sopra un frammento d'anfora (collo), la eui

- e forma non &
certa, ma simile g 17, havvi

XLIXS

LIXS

Il primo numero & dipinto in rosso, il secondo che & Ia

ripetizi '] ' : aggi i S(emis) i
petizione del primo, in nero. Lraggiunta di S(emis) dimostra
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N

c¢he il numero non & d'ordine, mentre il valore di 49'/, vende
assai probabile che si tratti della capacitd del recipiente ¢
precisamente di sestarii, quarantotto de’quali erano la misura
normale dell'anfora romana.

BOLLI.

Fra i rottami di anfore raceolti nello seavo eseguito nell'an-
tica vigna della Certosa parecchi sono muniti di bolli, aleuni
de’ quali ho gid registrati nel corso di questo lavoro (nelle note a
pag. 60, 76, 157, 158). Seguono ora gli altri, ordinati per quanto
o possibile secondo la forma dei recipienti cui appartennero.

Sopra anse spettanti ad anfore sferoidali (forma 11):

1.
P CREFER;

di buona paleografia.

con lettere di hella forma.
3.
Vivev
probabilmente Ju(...) fucwu(ndi) oppure L. V(....) [Tucu(ndi)

Anfore della forma 12:

4,
L-N-F

sul nascimento del venlre con belle lettere incise: i pnnti sono
rotondi.
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b.
ILIviNg
sulla campana; non & chiaro se dopo L seguisse un punto,
Sopra una delle anse della medesima anfora & impresso un sigillo
ovale (mill. 35 x 25) che rappresenta in rilievo un gallo a destra

con corona nel becco ed una palma posta trasversalmente dietro
il gallo.

BAR
SEX-1V L ORP

sulla campana, con lettere incise (alte 14-15 mill)). Anche qui
i punti sono rotondi.

Anfora grande della forma 7:

7.
l[__HIJEVé’_r*ET&( sul collo.

8.

Sul collo di un’anfora frammentata, che non sembra es-
sere stala molto grande, & impresso da una parte

L-LIGVST,
e dall’altra
[CLAR|

Queste due anfore recano un bellissimo esempio del modo
usato talvolta dagli antichi figuli di ripartire su due bolli il
proprio nome e di imprimerli uno separatamente dall’altro in
due differenti parti del vaso. E chiaro che non pochi bolli sopra
frammenti di anfore ed in genere sopra manufatli d’argilla, i
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quali contengono o il prenome col gentilizio oppure il golo co-
gnome, non sono che I'uno o l'altro di due bolli che nel vaso
intero vicendevolmente si completavano (cf. Ann. dell’ Istit. 1878

pag. 138 segg.).

Sopra frammenti di anfore di forme diverse:

9.
i CORE FR/G
circolare, in frammento appartenente forse al ventre: P Cornel(i)
Frug(i)
10.
L L PR
con lettere incise. I1 punto dopo C @& quadrangolare, quello
dopo Jwl non & certo. '

11.
EPFCATI|
sopra punta di anfora.
12,
[DAM]
sopra un collarino.
13.

Sopra un frammento &’ anfora ¢ impresso vicino al ma-
nico un bollo mal riuscito con lettere brutte, che si potra
leggere

[eiLin|

Aggiungo in fine il segnente graffito che fu tracciato sulla
punta d’un’anfora quando l'argilla era ancora molle:

E
M
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Giunto al termine dell’esame della bellissima serie d'iscri-

zioni anforarie mi avvedo di aver gid trattate, ognuna al suo
luogo, alcune questioni che da principio intendevo svolgere in
fine di questo lavoro: non mi resta adunque che aggiungere
poche parole intorno all'indole del vasto deposito di anfore.

E naturvalissimo che dinanzi ad un numero tanto conside-
revole di anfore riunite in uno spazio determinato e nelle quali
trovammo essersi conservate molte e svariate materie, sorga
anzitutto la domanda, quale fosse anticamente la destinazione
di tal deposito. Fu desso una cella annessa a qualche grande
pubblica taberna, oppure la cella di un ricco privato? Fu un
vasto magazzino, in cui si conservavano le provvigioni apparte-
nenti ad una vicina stazione di mercato?

Come gia dissi in principio, le anfore si rinvennero tutte
capovolte, eccetto una sola: e cid basta per dimostrare che i
recipienti, i quali per la maggior parte contennero una volta dei
liquidi, non poteano esser pieni, allorquando furono collocati nel
modo in cui noi 1i abbiamo ritrovati; e percid non si pud ragio-
nevolmente pensare né ad un magazzino di provvigionc né ad
una cella di qualsiasi genere.

Anfore capovolte, riunite in filoni e disposte ad uno o pilt
sirati si rinvennero anche allrove; ma lo scopo di siffaita sin-
golare disposizione non sembra essere stato sempre il medesimo.
Una lunga fila di anfore sferoidali, capovolte ed accatastate in
due e tre ordini, fu trovata negli Orti Torlonia a pie’ del monte
Testaccio (cf. Ann. dell’ Istit. 1878 pag. 185); era addossata, se
hen rammento, ad un avanzo di muro, per cui pud essere stata
il residuo d'un deposito di anfore vuote che certamente non man-
cava nelle vicinanze degli scali tiberini. Ma siccome quella fila
giacea sotto un profondo strato di rottami vascolari, cosi pud
anche credersi, che fosse stata ivi disposta a bello studio per
riempimento del luogo, e per servire (uasi di base allo searico
dei rottami che per lungo tempo ivi fu eseguito.
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Ben diverso all’ incontro sembra cssere stato 1'uso a cui
servi Pimmenso filone di anfore scoperto in Torino fra la Piazza
delle Frutta e Vospizio Cottolengo (Promis, Storie dell’” antica
Torino pag. 192) « lungo almeno mezzo chilometro e superante
in larghezza i 250 metri ». Le anfore « di forma ¢ dimensioni
affatto solite con 0,70 d’ altezza ¢ 0,30 di diametro », che il
Promis stima essere state in numero di 1,350,000 incirca,
erano capovolte, slavano in uno o duc sirati, aveano il collo
turato da un rozzo tappo di creta cruda ed erano piene « d’ar-
gilla finissima lavata e stacciata » ; cid che indusse 1'autore a
ravvisarvi « un vasto deposito pel purgamento e lenta rassoda-
dazione dell’argilla destinata alla fabbrica di stoviglie ».

Il deposito perd scoperto nell’ antica vigna della Certosa
offre delle particolarity che nei due or ora menzionati non tro-
vano raffronto. Sebbene capovolte, come quelle di Torino e quelle
degli Orti Torlonia, le anfore giaceano qui in tre fino a sei
ordini sovrapposti ed erano di grandezza, di tipo e di fabbri-
cazione assal svariate — lo dimostra ad evidenza la tavola VII-
VIII ove sono rappresentate le principali forme delle sole anfore
scritte —-, mentre i recipienti dei due altri depositi erano tutti
di una sola forma. Oltrecid & notevole che la terra in cui sta-
vano sepolte le anfore era quasi vagliata, contenendo appena
qualche avanzo di calcinacei e niente tegolozza; notevole pure,
che fra uno strato di anfore e l'altro appariva chiaramente uno
strato orizzontale di terriccio a bello studio disposto onde col-
locarvi i vasi. Parmi adunque che tutti gli indizi concorrano a
dimostrare, scopo della singolare disposizione delle nostre anfore
essere stato semplicemente quello di riempire la vasta zona in
cui si fece la scoperta; mentre il vialzamento di livello per
mezzo di grossi recipienti cretacei troverad una spiegazione sod-
disfacente nella probabile intenzione di isolare quel luogo il pilt
possibile dall’umidith. E di fatto le condizioni topografiche del
punto ove furono ritrovate le anfore, a tale provvedimento ben
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si addicono: imperciocchd il luogo dello seavo, non molto lon-
tano dalla linea percorsa dalle sostruzioni dell’aggere serviano,

si trova precisamente mel punto, ove anticamente dovette pas-
sare la fossa dell'aggere, non distando da questo che metri 21
incirca'. B adunque certificato, con le anfore da noi ritrovate
essersi riempito un luogo depresso ¢ come tale soggetto al-
Uumidita.

Intorno all’etdy in cui avvenne il riempimento dell'antichis-
sima fossa fortificatoria fra le porte Collina e Viminale, le stesse
anfore ¢i danno a parer mio una data abbastanza esatta. Prima
di precisarla, ¢ d' unopo ek’ iop premetta due osservazioni. Ed @&
Iuna che l'accurato esame, cui abbiamo sottoposto il gruppo di
anfore insignito della nota consolare, ha dato per risultato che
fra la mota eronologica pit antica (n.1) e la pih recente (n. 10)
corre un periodo di 79 annij l'altra poi, che nel punto da noi
esaminato, il riempimento della fossa non fu eseguito in pit riprese.
ma in una sola volla, come ha dimostrato il fatto che alcune
anfore di data pitt recente furono trovate in uno strato sotto-
posto a quello, in cui stavano anfore di ety pit antica. Se ord
b indubitato, che il riempimento avvenne dopo l'anno 45 dell’tra
volgare , essendo questa la data pit recente che incontriamo
nelle nostre anfore, egli & altresi certo, che molte fra le anfore
prive di data potrebbero esser considerate di epoca assai pilt
recente dell’ anno 45, e sorge quindi la domanda, in qual pe-
riodo posteriore a quest’anno sin avvenuto quel riempimento. Ma
la supposizione per s& stessa non impossibile, che fra le nostre
anfore molte ve ne siano di data molto pilt recente dell'anno 45,
nel presente caso speciale mon pud sussistere , essendo forte-
mente impugnata dal sopra stabilito periodo di 79 anni. Imper-
ciocchi tenuto conto e della durabilith media di un’ anfora

1 Tale & la distanza che dietro mia domanda mi fu indicata nell'ufii-
¢io delln Commissione areheclogica romunale.
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{erotacea ¢ della maggior possihile et del vino conservato sempre
nolla medesima anfora, non ¢ alfatto probabile che quando fu

esoguito il lavoro di ricolmatura — ¢ fu eseguito in una sola
volta come gid osservai — si disponesse di wna quantith di

anfore secolari o pil che secolari, mentre fra le molte centi-
naia ve ne poteano benissimo esscre alcunc poche settuagenarie .
Tutto ¢id mi db quindi ragione a conchiudere, che nella parte
da noi esplorata il riempimento della fossa o delPambiente in
ossa situato non pud esserc avvenubo pilt tardi della metd del
primo secolo.

liNrico DRESSEL

' 1n licte occasioni Orazio beveva vino di trenta ¢ pitt anni (0d. 111, 21
v. 1) e ne aveva perfino dello straveechio che contava settant’ anni incirea
‘0d. TII, 14 v. 18).
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AGGIUNTE E CORREZIONT
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ARCHEOLOGICA COMUNALL

DI UN ANTICO SIGILLO LETTERATO DI BRONZO
RECENTEMENTE SCOPERTO

(Tav. XX

Proviene dai lavori del Tevere la scoperta dellantico sigillo
che prendiamo a divulgare. Questo raro monumento fu ripe-
scato dalle draghe nell’alveo del fiume, presso la Ripa Grande.
Stuggito forse alla sorveglianza dei guardiani, ebbe a capitare
in varie mani; ma fu presto ricuperato per cura dell” illustre
commend. Fiorelli, alla cui graziosa cortesia dobbiamo il van-
taggio di poterlo pubblicare in questo Bullettino.

I formato d’una piastra (i bronzo circolare, del diametro
di selte centimetri, che da wna parte ha rilevata e disposta al
rovescio la leggenda da imprimersi, e dall’altra porta un piccolo
ma grosso anello per assicurarlo al dito, all’occorrenza di adope-
rarlo. Se ne vegga alla tav. XXI la riproduzione fotogratica, presa
nella stessa grandezza del bronzo originale. La palina del quale,
ed tna certa eguale corrosione della sua superficie, recano la
impronta propria degli oggetti metalliei stati lungo tempo
sott’acqua,

Pare a me che chiunque sia pratico alquanto nei marehi
delle antiche fornaci romane, al primo gittare lo sguardo su
cotesto sigillo nom possa non avere Iidea, ch’esso abbia ap
partenuto ad una di quelle antiche fabbriche di mattoni. A tale
uso in effetbo moi lo crederemmo destinalo; e c¢i Jusinghiamo
di render probabile anche ad altri la nostra sentenza, coll'aiuto

di opportuni confronti.
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