( )
Universidad de Sevilla y CEIPAC (Universidad de Barcelona).

( )

Institut Catala d'Arqueologia Classica, ICAC (Tarragona).

Introduccion

Las dnforas Dressel 20 tienen una amplia y dilatada difusion
cientifica debido a la importancia del comercio del aceite béti-
co durante el Alto Imperio romano con un arco cronolégico
de mds de doscientos afos (ca. 30 — 270 d.C.). Los testimo-
nios materiales que se recogen en las excavaciones suelen ser
abundantes y se concentran, mayoritariamente, en la vertiente
occidental del continente europeo, tanto en contextos civiles
como militares. Del examen formal de estos materiales (borde,
asa, pivote) se pueden extraer dataciones tipoldgicas con las
que fechar un estrato arqueoldgico con un margen de preci-
sion de unos treinta anos. Ademas, la Dressel 20 es el anfora
mds “afortunada” de todas las producciones de época romana
gracias al material del Monte Testaccio de Roma, donde se han
preservado las distintas inscripciones de su singular sistema
epigrafico: grafitos ante cocturam, sellos, inscripciones pinta-
das. Cada una de estas tres clases de inscripciones (fig. 1)
ocupa un escalafén diferente en el etiquetaje del dnfora. Los

tituli picti

(inscripciones pintadas)

grafito con fecha calendarial

grafitos ante cocturam y los sellos son registros de fabrica
relativos a la elaboracion del contenedor, mientras que las
inscripciones a tinta (tituli picti) son indicaciones posteriores
sobre el producto envasado y su comercializacion.

A orillas de los rios Guadalquivir (Baetis) y Genil (Singilis), en
el tridngulo formado por las capitales de tres conventus de la
Bética, Hispalis, Corduba y Astigi, se extienden los restos ar-
queolodgicos de casi un centenar de centros productores de
anforas Dressel 20 (fig. 2). Una de estas alfarerias se conoce
con el nombre de Adelfa y se sitGa en un antiguo meandro del
Guadalquivir a su paso por Alcolea del Rio (Canania) en la
provincia de Sevilla. Las novedades epigraficas que presenta-
mos a continuacion van a servir para avanzar, un peldano mas,
en el conocimiento que se tenia sobre la produccion anférica
de esta importante zona y su evolucion histdrica.

La zona productora de Adelfa en la desembocadura del
Corbones

En época altoimperial hubo una destacada concentracion de
fabricas de dnforas Dressel 20 cerca de la desembocadura del
rio Corbones, en un lugar estratégico de comunicaciones que
debié dar salida por el rio a los productos de territorio de
Carmo. Este consorcio de alfarerfas se identifica por una serie
de yacimientos proximos conocidos con los nombres de Gua-
dajoz, Adelfa, Juan Barba y, algo mais al este, Villar Tesoro
(Berni, 2008: 253). En la actualidad, el Corbones discurre en
su tramo final por la madrevieja de lo que fue un antiguo bra-
zo0 del Guadalquivir, para desembocar en éste frente a Alcolea
del Rio. En 1819 el rio Guadalquivir todavia discurria por este
meandro segiin pudo comprobar Ponsich en la cartografia de
esa época (Ponsich, 1974: 120, nota 2). Por aquel entonces,
Villar Tesoro quedaba muy cerca de la desembocadura del
Corbones en este brazo del rio, ahora convertido en madrevie-
ja, mientras que Guadajoz, Adelfa y Juan Barba debieron si-
tuarse a orillas del Guadalquivir (fig. 3).

La primera noticia sobre restos romanos por esta zona se re-
monta a las prospecciones de Bonsor y Clark-Maxwell a finales
del s. XIX. Segun estos autores, Adelfa y Juan Barba estaban
“cubiertos con vestigios de granjas y alfarerias”, mientras que
los restos visibles que cubrian la zona Guadajoz parecian ser
de mayor importancia, por lo que fueron valorados como un
asentamiento o “despoblado” romano (Clark-Maxwell, 1899:
282; Bonsor, 1931: 65-66). No fue hasta la década de los 70,
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1. Cruz Verde 16. El Judio 31. La Ramblilla 46. Cerro de los Pesebres 61. Villaseca 76. Malpica Sur
2. Villar de Brenes 17. Alamo Alto 32. El Marchante 47. Villacisneros 62. Dehesa de Armiba 77. Malpica
3. Los Zamorales 18. Lora del Rio 33 El Berro 48. Encinarcjo Medio 63. Guadiato 78. Contijo de Villalata
4. Huertas de Alcolea 19. Cortijo de Mochales 34. Madre Viejal y Il 49. Casa del Encinarcjo 64, Almodovar 79. Las Valbuenas
5. Alcolea del Rio 20. Catria Alta 35. Los Sesenta 50. La Umbria de Moratalla 65. El Temple 80. Isla Grande
6. Guadajoz 21. La Catria 36. Calonje Bajo 51. Casa del Guarda 66. Cortijo Nuevo 81. Tarancén
7. Adelfa 22. Lora la Vieja 37. La Botica 52. La Corregidora 67. El Temple (El Rodriguillo) 82. Tesorillo Doda Mencia
8. Juan Barba 23. Huentas del Nicasio 38. El Tesoro 53. Soto del Rey 68, El Sotillo 83. Dodla Mencia
9. Mejia 24. Cortijo del Guerra 39. Embarcadero 54. Haza de los Laticos 69. Cortijo de la Reina 84. Las Animas
10. El Tesoro 25. Manuel Nieto 40. Pedaflor 55. Las Monjas 70. Palma del Rio 85. Huerta de la Cueva
11. El Tejarillo 26. El Acebuchal 41. Huertas de Belén 56. Barranco del Picacho 71. Casas de Pison 86. Palmosilla
12. Tostoneras 27. Haza de Olivo 42, El Remolino 57. La Dehesilla 72. Maduedo 87. Alcotrista
13. Arva 28. Cortijo de los Coroneles 43. Cortijo del Romero 58. La Estrella 73. Tierras del Judio 88. San Rafael
14. Azanaque-Castillejo 29. La Mayena 44. Isla de la Jurada 59. Cortijo del Bramadero 74. La Graja 89. San Bartolomé
15. La Estacada de Herrera 30. La Maria 45. Cemro de los Vuelos 60. Mingaobez 75. Cortijo del Judio 90. Las Delicias

Figura 2. Mapa de las alfarerias béticas en el valle medio del Guadalquivir y Genil con la ubicacién de Adelfa en su zona productora (Base: Testaccio, 2010: fig.10).

Figura 3. Situacion actual de la zona productora de estudio.
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Figura 4. Cerdmica romana esparcida por el naranjal de Adelfa. Al fondo las instalaciones del Cortijo (afio

2006).

Figura 5. Establecimiento alfarero de Juan Barba junto a la antigua orilla del rio Guadalquivir (ano 1998).

cuando la funcion alfarera de Guadajoz
quedé confirmada por los sellos y res-
tos de hornos descubiertos por Ponsich
(1974: 180, n° 20). Tres hornos podian
verse todavia en Adelfa sobre una es-
carpada antigua orilla del Guadalquivir,
cubierta por numerosos restos de ce-
ramica industrial en superficie (ladri-
llos, tejas, dnforas Dressel 20 selladas y
dolia) (Ponsich, 1974: 182, n° 122).
También vio Ponsich un horno por los
alrededores del cortijo de Juan Barba
que habria fabricado tejas, ladrillos,
laterculi y anforas de aceite; descri-
biendo ademds un muro construido
con fragmentos de dnforas globulares
(Ponsich, 1974: 183, n° 12).

En la actualidad, apenas quedan vesti-
gios materiales romanos visibles en
Guadajoz. El yacimiento estd ocupado
por un cortijo que domina la antigua
orilla del rio, y que ha hecho desapare-
cer las trazas del taller cerdmico. En
Adelfa se han plantado frutales, y el
proceso de acondicionamiento del
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terreno ha dejado al descubierto mu-
chos fragmentos de cerdmica industrial
al oeste del cortijo, con restos de dnfo-
ras Dressel 20, ladrillos y tejas, pero sin
rastro alguno de los hornos descritos
por Ponsich hace ya mas de treinta y
cinco anos (fig. 4). Sin embargo, toda-
via puede verse en Juan Barba la parri-
lla del horno aludido por el autor en
una zona donde abundan los ladrillos,
tejas, y fragmentos de Dressel 20 (fig.
5).

Nuevos sellos de la produccion alfa-
rera de Adelfa

Los sellos que presentamos a continua-
cion (fig. 6) son inéditos y proceden de
Adelfa. Para su correcta documentacion
se han realizado moldes de silicona
que, entre muchas ventajas, nos dan
una imagen neutra y objetiva de la ins-
cripcion (Barea et alii, 2008: 167-180).
Con este sistema de reproduccion, la
imagen del sello queda exenta de los

problemas inevitables derivados del
calco hecho a mano, que suele ser mu-
chas veces el factor mds determinante
en la deformacién de esta clase de do-
cumento epigrafico, y la principal razén
de los problemas inevitables de lectura
y catalogacién (Berni, 2008: 88-92).

En la siguiente tabla (fig. 7) recogemos
las nuevas inscripciones de Adelfa en
orden nominal, distinguiendo las va-
riantes de cada serie, junto con nues-
tras propuestas de lecturas y datacio-
nes.

Los yacimientos de Guadajoz, Adelfa y
Juan Barba suelen dar con frecuencia
los mismos sellos. Esta conducta se
explica y se entiende por la proximidad
de las tres alfarerias y es la principal
razén por la cual estas figlinae estin
consideradas como el consorcio indus-
trial de la desembocadura del rio Cor-
bones. Las coincidencias de sellos ocu-
rren durante las distintas fases de vida
de estas industrias, a lo largo de un
recorrido cronolégico que parece ini-
ciarse en época flavia y termina en la
segunda mitad avanzada del s. 1T d.C.
Conociamos un total de 54 ejemplares
para estos tres lugares recogidos por
Bonsor y Ponsich, que resumimos en la
tabla siguiente (fig. 8).

Una pequena parte de los sellos atri-
buidos a esta zona en los catdlogos de
sellos son, en realidad, producciones
forineas de alfarerias emplazadas en
otros territorios vecinos, como los Vi-
llares (FPATERNI y FPATE) y Azanaque
(ACHB y GMMF) (fig. 8). El caso mis
obvio y significativo corresponde a las
series de la figlina Paterni que pode-
mos vincular a los Severos y que re-
cientemente ha sido localizada en el
yacimiento de los Villares (Moros et
alii, 2010), situado a unos 3 km al oes-
te de Guadajoz (fig. 3). La razon de
estas “contaminaciones” se puede ex-
plicar desde un punto de vista funcio-
nal, considerando la hipétesis de que
en el consorcio de Guadajoz, Adelfa y
Juan Barba existia un punto de control
(statio) donde el aceite era trasvasado
en el anfora, se fiscalizaba la mercancia,
para finalmente expedirla por rio hacia
Hispalis. Segln esta idea, las anforas

03 octubre 11



SECAH

[ARTIGO]

8a-1

8a-2

Figura 6. Nuevos sellos de la produccion alfarera de Adelfa.
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N° FIGURA SELLO LECTURA N° EJEM. OBSERVACIONES

1 [A]JCIRGIF  |(ex figlinis) Acir- 1 CIL XV 2575. Segundo sello de la serie de la figlina Acirgi(--) recuperado
igi(anis?, -tanis?) F() en centros de produccion. El primero fue hallado en la Catria (Remesal,

1977-78: n°16a). Forma V (s.IIl d.C.).

2 LCES L.C() F() S() 1 Signos de interpuncion redondos y gruesos entre todas las letras. Sabemos
de un paralelo en Vindolanda con la parte inicial del texto bien conservadal
y la letra final fragmentada (Carreras y Funari, 1998: n°® 116).

3a-1/3  LCSPC L. C() S() P(ortus) 3 CIL XV 2765. Variante con interpunciones entre todas las letras, caracteriza-
C(armonesis) da por presentar la letra inicial L invertida. Por la forma del asa, sugerimos
una datacion de la primera mitad del s. IT d.C. (Forma III-IV).

3b [L]CSPC L. C() S() P(ortus) 1 CIL XV 2765. Variante del sello anterior caracterizada por presentar la letra S
C(armonesis) reflejada.

4 LEF[PC] L. E() F() [P(ortus) 1 [CIL XV 2844i. Cabe esperar signos de interpuncion entre todas las letras.
C(armonesis) | Localizado anteriormente en el vecino taller de Juan Barba. Un paralelo del

depdsito anférico de Macon se data en ca. 120-125 d.C. (Cognot, 1983: 39
n° 19).

5 LER[PC] L. E() R() [P(ortus) 1 [Localizado anteriormente en Guadajoz, Adelfa, Juan Barba y la Marfa, este

C(armonesis)| ultimo bastante alejado del lugar que tratamos. En Augst cuenta con una
datacion contextual de 70-110 d.C. (Martin-Kilcher, 1987: 42)

6 [IP]IFFBOV  |(trium?) F(...iorum) 1 |CIL XV 2841. Sello retrégrado sobre un asa del s. III d.C. (Forma V). Tres
F(...orum) Bov(e- ejemplares fragmentados se datan en el Testaccio entre los afos 220-224
qum) d.C. (Testaccio, 2001: n° 540a-c). Un sello HIFFBEQ de lectura directa halla-

do en Juan Barba registra una sociedad de tres individuos de nomen ¥y
congnomen F( ). El sello [--]FFBEQ[--] (CIL XV 3364 ) hallado por Dressell
en los tejados de las bodegas adosadas a la base del primer sector de Occi-
dens del Testaccio sugiere esta misma datacion.

7 CES[---] C.F() S() [] 1 Sello retrogrado fragmentado en su recorrido final. La tercera letra, S, estd
reflejada. No conocemos precedentes.

8a-1/2  MFX? vel M. F() X? vel L. L() 2 En la parte inicial del sello puede leerse tanto una M como dos L. La letra)
LLFX? F()X? final con forma aparente de X es extrana y dificil de interpretar. Tanto la
tipografia del texto como la forma arqueada del asa nos sugieren datar estaj

produccion en el s. III d.C. (Forma V). No conocemos precedentes.

9 G[I]F G. [I0)] F() 1 CIL XV 2929b. La letra perdida inicial del nomen puede ser restituida por el
sello G'I'F de Zugmantel (Remesal, 1986: n°137). Pongase en relacion con|
la marca bilineal GIF/BOVEQ (CIL XV 2928) que lleva el nombre de la figli-
na localizada en este lugar.

10a IMAS Mas/( ) 1 |CIL XV 2666. Dos veces impreso in ventre. Las letras M y A estdn ligadas por|
la base, tal y como ocurre con los paralelos del Testaccio que también se
recogen en panza. La gran mayoria de los sellos in ventre se datan en el s.III
d.C. y es comin que correspondan a cognomina.

10b IMAS Mas( ) 1 (CIL XV 2666. Impreso in ventre. Esta variante cuenta con un disefo similar
al sello anterior pero presenta un menor tamano.

11 IMSFPC M. S() F() P(ortus) 2 CIL XV 3146. Dos ejemplares, uno de ellos incompleto M[--]. Es la primeral
C(armonesis) vez que se documenta este sello en Andalucia. Véase un paralelo idéntico,

en Cahors (Labrousse, 1977: fig. C.14). La forma simplificada MSF se data|
tipologicamente en la primera mitad del s. II d.C. (Laubenheimer, Marliére,
2010: 213, n° 162). En Guadajoz encontramos dos ejemplares de la serie,
MSP, de época de Marco Aurelio (figura 8), con el que podria estar relacio
nado nuestro personaje M. S() F().

12 LSPBO L. S() P() Bo(ve- 3 (CIL XV 3152b. Tres ejemplares a sumar al localizado en este mismo lugar y
qum) al ejemplar de Juan Barba. Bien datada por el Testaccio a mediados del s.11

d.C.

13 LSPBOEQ  [L. S() P() 6  |CIL XV 3152a. Conociamos 21 ejemplares localizados en Guadajoz (2), Adel-

Bo(v)eq(um) fa (3) y Juan Barba (16). La variante estd bien datada por el Testaccio a me-
diados del s.I1 d.C.

Figura 7. Nuevos sellos de Adelfa.
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de aquellas alfarerias del territorio
circundante, como podrian haber sido
las fabricadas en los Villares, eran tras-
portadas vacias a este punto estratégico
de la orilla del rio.

En la epigrafia de Adelfa se observan
dos fases productivas bien definidas
por los sistemas de sellado de las dnfo-
ras globulares (Berni, 2008: 256-258).
Los sellos de la primera fase de época
flavia/flavio-trajanea llevan la indicacion
de portus expresada con las iniciales
PC detrds de los tria nomina. Hasta
ahora, los sellos LEFPC y LERPC eran
los tinicos testimonios seguros hallados
en la zona, cuyas letras finales PC coin-
ciden con la marca mas desarrollada
PORTCARMO del Testaccio (CIL XV
3126) alusiva al portus Carmonensis.
Cabe considerar también las marcas
TAASIATICIPC y TAAPC de origen des-
conocido que se datan en la misma
época. A nuestro modo de ver, los se-
llos de T. Atilius Asiaticus con final PC
aluden al puerto Carmonense, del
mismo modo que sus variantes alterna-
tivas TAASIATICIPA, TATAPA y TAAPA se
relacionan con la actividad industrial
del puerto de Arva. Esta sospecha ya
fue observada por Hiibner cuando to-
davia no se conocia el lugar de origen
de estos sellos en Andalucia (Hiibner,
1899: 485). Posteriormente, Bonsor y
Ponsich sugirieron situar el puerto flu-
vial de Carmona en las ruinas de la
desaparecida aldea de Guadajoz, a es-
casa distancia del actual Corbones.
Como puede verse en al siguiente tabla
(fig. 9), poco a poco vamos completan-
do el mapa epigrafico de las familias de
sellos con las siglas PC del portus Car-
monensis.

Hasta ahora sospechdbamos que existia
una relacion familiar de origen entre
las series LCSPC y LCFP, LCFPC,
LCFPCE, LCFPCF, LCFPCO, aspecto que
queda confirmado en el primer caso
por los cuatro ejemplares de esta lectu-
ra hallados en Adelfa (figs. 6 y 7, nims.
3a-1/3, 3b) y en el segundo por el sello
LCFS (figs. 6 y 7, n°2), que, en este
caso, no presenta la referencia al por-
tus. A éstas, deberiamos sumar el sello
MSFPC (figs. 6y 7, n°11) también reco-
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gido en este lugar, para un personaje
de iniciales M. S( ) F( ) que también
conocemos en sellos inéditos hallados
en Tostoneras y la Catria (fig. 2).
Sabemos que la indicacién de portus
en los sellos de las dnforas Dressel 20
responde a un fendmeno restringido
geogrificamente en la Bética, y se limi-
ta al curso navegable del Guadalquivir a
su paso por el extenso territorio de
Hispalis, remontando el rio desde Alca-
14 del Rio hasta Penaflor (Berni, 2008:
166). Ademas, resulta curioso compro-
bar como en casi todos los casos esta
indicacion local es coincidente con los
limites territoriales de un nicleo urba-
no riberefo: portus Carmonensis
(Carmo), portus Arvenis (Arva), portus
Oduciensis (Oducia). En el caso de
Arva, los sellos con el elemento portus
se relacionan con un sector industrial
emplazado a las puertas de esa ciudad,
como un importante barrio artesanal
portuario. En Oducia y Carmo, las
industrias, siempre junto a la orilla del
rio, se encuentran distanciadas varios
kilémetros de la ciudad. En Villar de
Brenes no se ha podido identificar nin-
guna ciudad asociada a su portus.

El empleo del elemento portus en los
sellos de las dnforas Dressel 20 en esta
fase parece sustituir al termino figlina,
tan frecuentemente representado en
otras regiones productoras, sobre todo,
en los territorios de Astigi y Corduba.
Seglin nuestra opinién, el elemento
portus esconde un significado econé-
mico mucho mds amplio y complejo
que el concepto de centro productor.
Primero como lugar de fabricacion de
anforas, pero también como zona de
envasado, control fiscal, almacenaje y
embarque. Todas estas actividades jun-
tas, para una empresa comercial de
mayor envergadura, en el desempeno
de una organizacién publica gestionada
desde una ciudad vecina.

Muchos de los nticleos urbanos ribere-
fios del territorio de Hispalis obtuvie-
ron el estatus juridico de municipio
romano con los Flavios. Es justamente
al comienzo del reinado de Vespasiano
cuando se introduce, por primera vez,
el elemento portus en el sellado de la

Dressel 20 (Berni, 2008: 166). Por lo
tanto, creemos que existe una relacion
de causa y efecto entre estos dos he-
chos, en base a unas politicas economi-
cas de caricter annonario sobre la pro-
vincia Bética (Remesal, 1977-78: 116).
Su fin podria haber sido dar el impulso
definitivo al proceso de romanizacion
de un territorio con un gran potencial
econémico para los intereses del Esta-
do romano, preferentemente, en rela-
cion a las exportaciones de aceite béti-
co. Una manera de conseguirlo seria
dotando a los recién creados munici-
pios de infraestructuras productivas
publicas, asi como de instalaciones
portuarias con capacidad de almacenar
y dar salida por el rio a grandes contin-
gentes de dnforas. Desde el primer
momento esta inversion de dinero pu-
blico se traduciria en una mayor pro-
ductividad del negocio del aceite. Tal
efecto se observa por la difusion conti-
nental de las dnforas Dressel 20 con
sellos “portus”. Atendiendo a los mer-
cados receptores de este aceite, se in-
tuye una cierta dependencia econdmica
entre origen y destino, como si se sir-
viera a unos intereses politicos particu-
lares bajo la atenta mirada del Fisco
(Remesal, 1986: 50). En época flavio-
trajanea, la mayor parte del aceite en-
vasado en las dnforas de La Catria, ya-
cimiento con el que se identifica el
portus Oduciensis, viajaba preferente-
mente a los confines militares de Ger-
mania y Britania (Remesal, 19806; Carre-
ras y Funari, 1998). Posteriormente,
con Septimio Severo, hubo un cambio
de estrategia politica, y la mayor parte
del contingente oleario que salia de La
Catria y Arva tenia como objetivo prin-
cipal abastecer sobradamente a la po-
blacion de Roma. Asi ha quedado de
manifiesto a través de la informacion
epigréfica del s. III d.C. recogida duran-
te los ultimos anos en el Monte Testac-
cio (Testaccio, 2010: 240).

El elemento portus del consorcio in-
dustrial del Corbones desaparece del
mensaje escrito de los sellos a partir de
mediados del s. I d.C. En su lugar en-
contramos escrito un nombre de alfare-
ria, Boveg(um), que perdurara en el s.
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HALLAZGOS 4
SELLO GUA. ADE. 1B. LECTURA DATACION
GAF/BOVEQ - Bo, Po G. A() F() Boveq(um) desde fin. s. I d.C.
QAG[--] (QAC[--]) - Po - Q. A() G[] Forma IV (Antoniniana)
TATILIASIATICI Po Po (2) Po IT. Atili Asiatici flavia / flavio-trajanea
AVC - Po Aug(stalis?) flavio/trajanea
ACHB . Po A. C() H() B() vel A. Ch() B() vel Ach() B()  (ca. 153-161 d.C.
LEFPC Bo L. E() F() P(ortus) C(armonensis?) flavio-trajanea
LERPC Po Po Bo (3?), Po (2?) L. E() R() P(ortus) C(armonensis?) flavio-trajanea
IIIFFBEQ Bo trium F(...iorum) F(...orum) B<ov>eq(um s. [I1d.C?
[FPAT]ERNI Bo [(ex) f(iglinis) Pat]erni s. [I[d.C.
FPATE Po (ex) f(iglinis) Pate(rni) s. 1T d.C.
GM|MF] - Po G. M() [M() F()] Marco Aurelio - Cémodo
[--]MMED[--] Bo [--] M() Med[eae?]
MEDEA? Bo Medea? vel Medea(e)?
PRI[SC?]I & PRI]M?|I - Bo Pri[sc?]i vel Pri[m?]i seg. cuarto s. [1d.C. ?
LSPBOEQ Po(2) | Po(3) Bo, Po (16) L. S() P() Bo(v)eq(um) mit. s. 11 d.C.
LSPBO - Po Bo L. S() P() Bo(vequm) mit. s. 1 d.C.
[S]PSE Po <L?> [S()] P() Se() vel [S.] P() Se() ca. 153-154 d.C.
IMSP Bo (2) M. S() P() Marco Aurelio
IISER Bo, Po duorum Ser(viliorum) med. s. I1d.C.
duorum Se(rviliorum?) I() (et) R() vel duorum
NSEIR Po sCi<0>r(lEm)? ) 10) (ev) R()
STT Bo S.T() T() entre 150y 250 d.C.
[--]ISP[--] Bo Retrégrada, ilegible
Iegible Po Marca de dificil lectura
VARIANTE | P N. C. PORITUS C. DATACION
PORTCARMO - - - PORT CARMO Forma I1I (Etienne y Mayet, 2004: n° 313)
TAASIATICIPC | T A | ASIATICI PC ﬂavio-trajaneq (Schiipbach, 1983: p. 359).
TAAPC T A A PC Formaloll (Etienpe y Mayet, 2004: n° 157¢)
LCFP L C F P Forma I o II o III (Etienne y Mayet, 2004: n°® 231)
LCFPC L C F PC - (CIL XV 2746b)
. nO . 1 1 .
LCFPCE L c F PC B flgrzngl'lll (Remesal, 1997: n° 66a); Forma III-IV (Martin-Kilcher, 1987:
LCFPCF L C F PC F  lca.120-125 d.C. (Macon)
LCFPCO L C F PC O |[Forma III (Remesal, 1986: n° 56)
LCSPC L c N e Ilzglrrrnnarrllll;oslg d.C. (CILXV 2765, Or. I 1/5) ;
LEFPC L E F PC ca. 120-125 d.C. (Micon)
LERPC L E R PC ca. 70-110 d.C. (Martin-Kilcher, 1987: n® 42)
IMSFPC M S F PC - (Etienne y Mayet, 2004: n° 1038)
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VARIANTE P N. C. FIGLINA DATACION
GAF/BOVEQ G A F  BOVEQ L
GIF/BOVEQ G I F  BOVEQ Forma IV-V (Etienne y Mayet, 2004: n® 631b)
-]IFFBO[V?] 7 F F  BO[V Forma V
MIFFBEQV[--] F F  [BEQV[-] 5. 111 d.C.7 (CIL XV 3364)
NIFFBEQ F F BEQ
LSPBOEQ S P BOEQ a. 147 (CIL XV 3152a + 4150)
LSPBOER S P BOE - (Carreras y Funari, 1998: n°® 433b2)
LSPBO S P BO a. 149 (CIL XV 3152b + 4255)

Il d.C. El sistema epigrafico se altera
con la introduccién de los sufijos BO-
VEQ, BEQV|--], BEQ, BOEQ, BOE y BO,
siempre colocados tras los tria nomina
de diversos grupos familiares, lo que
hace factible que este elemento pueda
ser valorado como nombre de lugar de
produccion (fig. 10).

La desaparicion del elemento “portus”
de la epigrafia de Adelfa a mediados del
s. I d.C. no es un fenémeno aislado.
Algo parecido ocurri6 en Villar de Bre-
nes, donde también existen referencias
epigraficas a este elemento en los sellos
pero para una horquilla cronoldgica
todavia mds restringida que cubre épo-
ca flavio-trajanea (Berni, 2008: 241). A
comienzos de la dinastia antoniniana
los sellos de Villar de Brenes se reco-
nocen por llevar escrito el nombre de
la figlina Virginensia (Remesal, 1980;
Pons y Berni, 2002). Sin embargo, co-
mo ya hemos explicado, tanto en Arva
como en la Catria, la mencién a sus
respectivos “portus” en los sellos per-
dura durante el s. III d.C., momento en
que sus exportaciones a Roma alcanzan
niveles muy elevados. La desaparicion
del elemento “portus” en Villar de Bre-
nes y Adelfa no supone en ningun caso
un cese de la actividad industrial, pues-
to que los talleres contindan fabricando
envases pero bajo otra denominacion
local. El paso de “portus” a Boveq(um)
en Adelfa, y a Virginensia en Villar de
Brenes, podria comportar un cambio
en el modelo organizativo de estas in-
dustrias que quizas se podria interpre-
tar como el traspaso de un sistema de
gestion publico a otro de iniciativa pri-
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vada, de modo que estos portus pudie-
ron evolucionar de manera diferente
segin la zona productora donde se
implantaron.

Volviendo a la epigrafia anforica de
Adelfa, hacia mediados del s.II d.C.
tenemos la serie mejor representada en
el taller y formada por los sellos
LSPBOEQ y LSPBO con un total de 31
ejemplares recogidos hasta la fecha. En
estos sellos se registra un individuo de
nomen S( ) junto al elemento Bo-
veq(um) de la figlina. La inicial § del
gentilicio coincide con la de los sellos
IISER y MSP de Guadajoz, y con MSFPC
de la fase anterior. Segin Remesal
(1980: 143), la mayor parte de la pro-
duccién anférica de época antoniniana
fue absorbida por una unica familia
reflejada en este amplio grupo de se-
llos. Por la marca IISER, que lee duo-
rum Ser(viliorum), entiende que existe
un vinculo con la rama familiar de los
Servilii de Carmo y Munigua atesti-
guada en la epigrafia lapidaria del s. I
d.C. Por este motivo, Remesal propone
desarrollar los tria nomina del perso-
naje que se oculta tras las siglas
LSPBOEQ como L. S(ervilius) P(ollio),
y para MSP lee M. S(ervilus) P(ollio).
Por las dataciones del Testaccio, la acti-
vidad del primero se dataria entre los
anos 145 y 154 d.C., mientras que la
del segundo seria para una fase poste-
rior entre 160y 180 d.C.

A finales del s. I y comienzos del s. III
d.C., el nombre Boveq(um) de la figli-
na se asocia a otros dos individuos, G.
A() F() yG. I() F(), sin relacién fami-
liar alguna, ni entre ellos, ni con el

personaje de la fase anterior de nomen
S( ). Ambos suelen hacer uso de matri-
ces bilineales con un disefio muy simi-
lar, GAF/BOVEQ y GIF/BOVEQ, para
sellar las dnforas Dressel 20. Nuestro
sello fragmentado G[I|F (figs. 6 y 7, n°
9) es una nueva variante monolineal
atribuible al segundo personaje.
Durante buena parte del s. III d.C., el
nombre Boveq(um) se mantiene pre-
sente como sufijo en las marcas
IIFFBEQ, HIFFBEQV[--] y [II?JIFFBOV
(retro) (figs. 6 y 7, n°6). Tras las siglas
iniciales IIIFF se esconde una triple
sociedad familiar de nomen y cogno-
men F( ), nuevamente desvinculada de
los grupos familiares anteriores. A esta
nueva rama familiar se le puede sumar
el sello MFX? vel LLFX? (figs. 6 v 7,
nums. 8a-1/2) que podria ocultar a otro
individuo de nomen F( ), sobre el que
no tenemos mis referencias, pero que
podemos datar por la mismas fechas
atendiendo a la tipologia de las asas
selladas.

Finalmente, cabe hacer un breve inciso
sobre la presencia de un sello ACIRGIF
en la serie de Adelfa (figs. 6 y 7, n°1).
Sabemos que este extrafo nombre
corresponde a un lugar de produccion
gracias a la variante mas desarrollada
FIGLINACIRGI/MSMAVRIANI (CIL XV
2574a). El ejemplar de Adelfa es el se-
gundo testimonio de esta serie recogi-
do en Andalucia, el primero lo dio a
conocer Remesal en La Catria (Remesal,
1977-78: n°16a). Es de suponer que los
sellos de este taller, que comienzan a
hacer acto de presencia en el Testaccio
a partir de época severiana, deban si-
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tuarse en un lugar todavia por deter-
minar del territorio del conventus His-
palensis, entre Adelfa y La Catria.

Nuevo grafito ante cocturam calen-
darial de la produccién alfarera de
Adelfa

Damos a conocer a continuacién un
grafito ante cocturam recogido ca-
sualmente en Adelfa (fig. 11). La impor-
tancia del hallazgo se debe al hecho de
que se trata del primer grafito calenda-
rial recogido in situ en su ambiente
productivo de la Bética. Este detalle es
importante para la investigacion, por-
que permite, por primera vez, referir
todos los elementos nominales de una
inscripcion de estas caracteristicas a su
lugar de origen. La inscripcion cursiva
estd redactada con tres lineas de escri-
tura sobre un pequefo fragmento de la
base globular de un dnfora Dressel 20.
Leemos: “Miilandifir] / Il k(alendas)
octo[bres] | Gallo”, es decir, “Melander
/29 de septiembre / Gallo”.

Para entender la naturaleza y el signifi-
cado de la inscripcion de Adelfa es ne-
cesario dar al lector algunas indicacio-
nes generales sobre la funcién de los
grafitos ante cocturam en la superficie
del anfora Dressel 20.

Los grafitos ante cocturam son incisio-
nes sobre el barro fresco realizadas por
los trabajadores de la alfareria (figuli)
para anotar con cifras, signos, letras y
nombres, las noticias relativas al proce-
so de fabricacion de los envases globu-
lares. Su razon de ser en una determi-
nada posicién de la superficie del dnfo-
ra no responde a la idea del capricho
individual del trabajador, sino que es
parte integral de un registro ligado al
complejo proceso de fabricacion de
contenedores de barro destinados al
transporte de alimentos. Cada tipo de
grafito se asocia a una etapa del proce-
so de la elaboracién del dnfora (fig.
12). Un equipo profesional de artesa-
nos intervenia en la fabricacion del
dnfora a lo largo de un recorrido pro-
pio de una cadena de montaje. Por este
motivo, un dnfora Dressel 20 puede
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llegar a tener varios tipos de grafitos
escritos en su superficie por diferentes
manos. El conjunto de estas anotacio-
nes son trazas de informacién sobre la
organizacion del trabajo artesanal en la
alfareria.

El proceso de fabricacién de un dnfora
globular Dressel 20 duraba varias se-
manas y se hacia en dos momentos

distintos. En primer lugar se trabajaba
el gran cuerpo esférico, la parte fun-
cional del objeto, en base a dos medi-
das estandarizadas, la altura de la panza
y su didmetro maximo, con las que se

Figura 11. Grafito calendarial de la zona arqueo-
logica de Adelfa.
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podia calcular y asegurar la capacidad
minima de aceite a envasar.

La gran panza esférica se modelaba en
posicion invertida con el puntal hacia
arriba sobre un plato de torno que
seguramente era removible, y que ser-
via también de patron al alfarero para
fijar a mano el didmetro de la gran boca
de apertura del cuerpo, donde se le
acoplaria mas tarde la campana supe-
rior con el cuello y la boca. La base del
anfora se dejaba con su agujero de
“respiracion” en lo alto para airear el
interior de la pared y asi favorecer el
secado del barro. El gran cuerpo globu-
lar se llevaba al secadero sobre el so-
porte utilizado en la propia rueda de
torno y permanecia alli, durante varias
semanas, pues el grosor de las paredes
de este objeto de cerdmica obliga a un
secado muy lento. El tiempo a dejar
secar la panza era variable, segin la
época del afo, pero sabemos por la
nota de un grafito “Gratus / xx dies /
(ad) argilam” en un anfora Dressel 20
del museo de Aosta (Isere) (Rémy y
Jospin, 1998: n°® 1) que esa pieza en
concreto debia quedar estacionada
veinte dias en el secadero.

Es justo al momento de dejar secar las
grandes panzas globulares de las dnfo-
ras Dressel 20 cuando se anotaban los
grafitos de contenido mds interesante
en la base del recipiente, haciendo uso
de un stilus mediante una escritura
cursiva regular, bien ordenada y distri-
buida, correcta grificamente y del pun-
to de vista de la ortografia. A veces es-
tos grafitos estin dotados de fecha ca-
lendarial, pero la mayoria de las veces

QQeal
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encontramos nombres de trabajadores
(cognomina) asociados entre ellos o
aislados.

Creemos que la funcién de estos grafi-
tos calendariales pudo haber sido la de
anotar el dia del mes o la fecha inicial
para computar el tiempo a dejar secar
un lote de panzas (Berni, 2008: 35).
Algunos estin redactados con una, dos,
o tres lineas de escritura, con la fecha
del mes precedida o seguida por un
nombre de persona expresado en no-
minativo o genitivo: “kal(endis) no-
vembri” (CIL XII 10003.16), “iii k(a-
lendas) octobres | Fortunatus” (Pau-
nier, 1981: 243, n® 484), “Martinus / vi
k(alendas) iunias | Tuscianus” (Rodri-
guez Almeida, 1991: 35). También exis-
ten grafitos calendariales dotados de
datacién consular y cerrados por un
nombre en genitivo: “Praesente et Ru-
finfo co]s / iii k(alendas) iun(ias) Bar-
bari” (Martin-Kilcher, 1987: GO1), “Ter-
tullo et Safcerdo cos] / viiii k(alendas)
tul(ias) Lucrio[nis?]” (Rodriguez Al-
meida, 1981: fig. 11.5 (fig. 13); incluso
conocemos un grafito con sélo la fecha
consular del afos 201 d.C.: “Muciano
et Fabiano cos” (Testaccio, 2010: fig.91
n° 517).

Gracias a las fechas calendariales de
estos grafitos se tiene la certeza que la
fabricacién de dnforas olearias perma-
necia activa durante todas las estacio-
nes del ano (Berni, 2008: tabla 2). Te-
nemos grafitos calendariales del mes de
diciembre, normalmente reservado
para las labores de recogida de la acei-
tuna, cuando era tan necesaria la dis-
ponibilidad de mano de obra en las

actividades del campo. También los
tenemos en concomitancia con la ope-
racion estacional del trasvase del aceite,
lo que podia igualmente incidir en la
disponibilidad de mano de obra. El
hecho de que la industria ceramista
permaneciera activa durante todo el
ano garantizaba la disponibilidad de
existencias o reservas de dnforas en los
almacenes de las figlinae. Cabe pre-
guntarse si se fabricarian dnforas conti-
nuamente con el fin de mantener
siempre cubierto el cupo de capacidad
anual de almacenamiento, dado el ex-
ceso de demanda de envases que se
producia durante los meses de prima-
vera/verano con la “diffusio olearia”.

En este sentido, los grafitos del Testac-
cio provistos de datacién consular re-
sultan sumamente interesantes para
reflexionar acerca de la hipdtesis del
estocaje. El método consiste en compa-
rar la datacion absoluta del grafito con
las obtenidas en su contexto arqueold-
gico a través de los fituli picti O (ins-
cripciones cursivas igualmente provis-
tas de datacion consular), para, de esta
manera, verificar hasta qué punto la
fecha de fabricacion del envase y la de
comercializacién del aceite son o no
coincidentes en el tiempo. A dia de
hoy, el niimero de casos que se prestan
a esta comparaciéon es todavia muy
pequeno con el material del Testaccio,
pero tenemos dos testimonios del afio
151 hallados en un nivel de descargas
del 153 d.C., y otro del afio 201 recogi-
do de un contexto arqueoldgico del
208 d.C. (Berni, 2008: 37). Es evidente
que para estos tres casos existen unos
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Figura 13. Grafito calendarial de Valkenburg (Holanda) con fecha consular del 23 de junio del ano 158 d.C.

fotografia P. Berni)

desfases cronolégicos de varios anos
entre la fecha de fabricacion del objeto
y la de comercializacion del producto.
Tal vez la razon se deba a hechos aisla-
dos y circunstanciales, pero también
podemos pensar que obedecen a un
proceso mds o menos generalizado de
estocaje de unas anforas que se produ-
cian en las alfarerias béticas sometidas
a un modelo de produccién industrial
altamente especializado.

1 Queremos expresar nuestro agradecimiento a
los investigadores José Salvador Barea y Juan
Luis Barea por la informacion aportada para este
trabajo. La contribucién de Piero Berni Millet se
enmarca dentro del proyecto de investigacion
Amphorae ex Hispania (HAR2011-28244)
(http://amphorae.icac.net).
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