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INTRODUCCION

Este trabajo! se enmarca en @ interés despertado en los ltimos afios por e periodo tardo-
antiguo de Tarraco (Hispania Tarraconensis) del que son un resultado palpable los diversos
estudios realizados en las Gltimas décadas?. En |as lineas que siguen nos hemos planteado afrontar €
problema del aprovisonamiento externo de Tarraco, capital de una de las provincias del extremo
occidental del Mediterraneo (Fig. 1), entre los siglos IV y VII dC, utilizando para €llo un tipo de
informacion muy frecuente en € registro arqueol égico: las anforas.

Esta cuestion, desde un punto de vista fundamentalmente crono-tipoldgico, ya habia sido
tratada por S.J. Keay en su estudio sobre las anforas tardias del nordeste de la Peninsula Ibérica
(Keay 1984). Sin embargo, € desarrollo de la arqueologia urbana a partir de la segunda mitad de la
década de los afios 80 ha multiplicado substancialmente tanto la base documental como su fiabilidad
estratigrafica3, aportando un extenso conjunto de materiales y contextos de época tardo-antigua.
Hemos dividido € trabajo en cuatro partes, tres descriptivas y una de sintesis.

» Descripcion de los depésitos arqueoldgicos seleccionados ordenados topogréfica y
cronol 6gicamente (capitulo I). Presentamos excavaciones realizadas, basicamente, en los
Gltimos 30 afios (1971-1998), incluyendo los resultados obtenidos por S.J. Keay (1984).
Un cddigo de tres caracteres (AUD, APO, VIL, etc.) (Cuadro 1) identifica cada uno de
los contextos y permite localizar la procedencia de los fragmentos anforicos
representados en €l capitulo siguiente.

» Réacion y descripcion de los principales tipos anforicos ordenados por zonas de origen
(capitulo 11). La existencia, para la mayor parte de los tipos identificados, de tipologias
anteriores donde se recogen de forma exhaustiva sus caracteristicas y circunstancias nos
exime de indstir innecesariamente en algunas cuestiones no directamente relacionadas
con la muestra presentada.

1 Fruto, en parte, de latesis doctoral (Remola 1996) leida en la Universitat Autdnoma de Barcelona en 1996 y dirigida
por e Dr. Xavier Dupré Raventés (EEHA en Roma, CSIC) y € Prof. Josep Maria Nolla Brufau (Universitat de
Girona). Como tal este trabajo es deudor de las becas predoctorales concedidas por la Universitat Autonoma de
Barcelona (Erasmus), para redlizar una estancia de tres meses en la University of Southampton (England, 1990), y la
Escuela Espariola de Historia y Arqueologia en Roma (CSIC), institucién de la que fui becario durante €l afio 1995.
También me siento especialmente vinculado a los compafieros y colegas del Taller-Escola D’ Arqueologia (1987-1990),
de CODEX, de la Escuela Espafiola de Historia y Arqueologia en Roma, del CEIPAC (en especia a su director, J.
Remesal) y del Museu Naciona d' Arqueologia de Tarragona (MNAT). Finalmente, quiero agradecer a X. Dupré, J.
Remesal y C.A. Pocifia la lectura previa del original y sus oportunas indicaciones asi como a R. Soléy M. Palacios por
su comprension y colaboracién.

2 Keay 1984, Aquilué 1992, Remola 1996 y Macias 1999, entre otros.

3 Los materiales procedentes de excavaciones arqueol dgicas realizadas en Tarragona con anterioridad a la década de
los 80 de este siglo plantean graves problemas por la ausencia de método estratigrafico o por un uso inapropiado del
mismo. Este problema afecta, en mayor o menor medida, a todas las excavaciones cuyos materiales anforicos fueron
utilizados por S.J. Keay (1984). Especialmente desafortunados fueron el vaciado de las fossae del anfiteatro en los afios
40 y 50 (depdsito T/8 de S.J. Keay), las excavaciones de inicios de los setenta en las plazas del Forum y del Rovellat
(T/4) o la excavacion de latorre de I’ Audiéncia (T/6), una potente estratigrafia formada entre finales del sigloV dCy,
a menos, mediados del VII dC. En las excavaciones redlizadas con posterioridad, que sirven de base fundamenta a
este trabgjo, este problema se reduce sensiblemente, aunque no se hayan podido sustraer completamente a la dinamica
poco favorable que, en la mayoria de los casos, plantea la arqueologia urbana de urgencia. Esta circunstancia dificulta
la“legibilidad” estratigréfica de algunas intervenciones.



» Brevey en ningln caso exhaustiva relacion de algunos de los principales contextos de
referencia consultados (capitulo I11) (Cuadro 3).

» Reflexion sobre € consumo y los modelos de aprovisionamiento externo de Tarraco
entre los siglos IV y VIl dC, combinando la documentacion estrictamente arqueol 6gica
con la obtenida a partir del estudio de las anforas (capitulo 1V).

En lo referente a la terminologia utilizada, tal vez sea oportuno una breve descripcion de los
conceptos mas usuaes. Por “categoria cerdmica’ entendemos grupos funcionales genéricos como
“vgilla find” (objetos destinados d servicio de mesa), “cerdmica comun” (relacionados con €
almacengje, manipulacion y tratamiento de alimentos y otras sustancias) y “anfora’ (contenedor de
transporte maritimo). Cada categoria estd4 formada por distintas “clases cerdmicas’, entendidas
como producciones identificadas y definidas (TS Africana D, Late Roman C, comin africana, etc.) y
éstas, a su vez, por tipos/formas (Cuadro 2). Para la clasificacion tipoldgica hemos seguido,
preferentemente aunque no de forma exclusiva, las tipologias de S.J. Keay paralas anforas africanas
e hispanicas y de J. Riley paralas anforas orientales. El problema planteado por la clasificacion de
fragmentos carentes de una caracterizacion tipoldgica previa se ha resuelto mediante una
denominacién afabética (anfora tardia A, B, etc.). Prescindimos de aquellas variables morfol 6gicas
observadas en piezas excesivamente fragmentadas o escasamente representadas, aunque las
incluimos con la esperanza de una ulterior acomodacion tipol égica.

Para referirnos a las areas productivas hemos optado por usar denominaciones geograficas
antiguas con € Unico propésito de ubicar espacialmente unas regiones productivas que, a pesar de
no gustarse necesariamente a ninguna division administrativa, se aproximan més a la realidad
coeténea (Cuadro 3). Respecto ad sistema de cuantificacion de los materiales, hemos optado por
seguir € criterio del nimero minimo de individuos (NE), como método mas utilizado y tal vez menos
malo de los conocidos?. Siempre que nos ha sido posible hemos intentado relacionar & ndmero
estimado de g emplares anfdricos con € correspondiente a las otras categorias de material ceramico
(vajilla fina, generalmente importada, y cerdmica comin, mayoritariamente de produccién local o
regional). Obviamente, somos conscientes del escaso valor estadistico de las relaciones porcentuales
que se establecen. Unicamente, determinados contextos, con una muestra suficientemente amplia y
un proceso de formacion o mas préximo posible a la situacion de mercado (vertederos domésticos)
pueden ofrecer aproximaciones minimamente significativas.

A pesar de este inconveniente, hemos recurrido a las relaciones porcentuales entre categorias
y éreas productivas como medio para determinar tendencias generales en € consumo de la ciudad en
diferentes periodos, utilizando para tal fin sblo determinados contextos con unas garantias minimas
(amplitud cuantitativa y cudlitativa de la muestra, origen formativo identificado, fiabilidad
estratigréfica, etc.) que, sin embargo, no nos permiten eludir un cierto escepticismo. Este problema
se acentlia en periodos representados por un nimero reducido de contextos, donde se hace muy
dificil identificar particularidades formativas que puedan alterar € presunto carécter representativo
de comportamientos més generades. Incluso en los casos en los que es posible determinar que la
composicién de los contextos se presenta sesgada por € ambiente o la actividad concreta que los ha
generado, resulta complejo establecer € origen y la naturaleza de estas diferencias compositivas®.

4 Cifra que resulta del nimero de bordes distintos ponderado por la presencia de otros fragmentos tipol égicamente
significativos (asas, fondos y fragmentos de pared suficientemente indicativos de tipos concretos).

S Contextos de igual tipologia y cronologia (pongamos, por gemplo, un vertedero) pueden tener composiciones
diversas en funcion de la capacidad y calidad de consumo del grupo humano que interviene en su formacién.



11.1.1. Africanal/Keay 3 (Figs. 15.1y 17.1-9)

Este contenedor de cuerpo cilindrico?%®, ya incluido en la relacion tipol6gica de H. Dressdl,
se conocio inicialmente como tipo “Africano piccolo” (Zevi/Tchernia 1969). Las excavaciones en las
“Terme del Nuotatore” de Ostia (Panella 1973: 574-580, Manacorda 1977: 156-159, Panella 1982:
173-174), donde fue denominado tipo “Africano I”, permitieron establecer una divison en dos
variantes (IA y B) a partir de la definicion morfol6gica del borde. S.J. Keay mantiene esta distincion
(tipos Keay 3A y B) y define dos nuevas variantes tardias derivadas de las anteriores (“similar to
type 3A” y “similar to type 3B”) (Keay 1984: 100-109).

No entraremos a definir una morfologia ampliamente descrita y nos cefiiremos a comentar
las versiones tardias (similares a los tipos Keay 3A y B) localizadas en contextos de siglo V-
mediados del siglo V dC. Los perfiles superiores analizados presentan un cuello troncocénico
culminado por un borde engrosado a exterior de seccidén redondeada. Las asas, de seccion
predominantemente ovalada, se unen d cuello, por debajo del borde, y a hombro. La configuracién
de la cara interna congtituye e principal criterio de distincién entre ambas variantes. La primera
presenta una cara interna del borde aproximadamente recta o ligeramente exvasada, mientras que la
variante B se caracteriza por una ligera concavidad. En algunos gjemplares, de ambas variantes, €
cuello presenta bandas de estrias horizontales u ondulantes a la atura del arranque superior de las
asas. S.J. Keay publica un g emplar procedente de la Necrdpolis Paleocristiana con un grafito (NIS,
esta Ultima retrograda) post cocturam (Keay 1984: fig. 39.3).

El area de origen se sitGia en Tunez central y septentrional (¢?), con centros productores
identificados en la region del Sahel, Tunez central (Byzacena), como se desprende de |os toponimos
(Leptis Minor, Hadrumentum, Thaenae,...) halados en marcas de los tipos Keay 3A y B (Keay
1984: 108; Peacock 1986) y de las prospecciones realizadas en Salakta, Acholla, Leptis Minor,
HR1 y 2, El Mokai da y otros puntos del Sahel (Peacock/Bejaoui/Ben Lazreg 1989 y 1990). La
locdizacion de fragmentos de este tipo en los arededores del centro productor de Ariana se ha
aducido como argumento a favor de una extension hacia € norte de la érea de produccién (Panella
1982: 174).

Iniciamente se propuso € garum u otro tipo de conservas de pescado como contenido
habitual (Zevi/Tchernia 1969)206, una propuesta aceptada por C. Panella (1973)207 sobre la base de
la localizacion de fragmentos sellados ASYLL “...in the ruins of fish-salting vats at Sullecthum
(Ras Salakta)”. Contrariamente, S.J. Keay se inclina por su uso en e transporte del aceite africano
desde los puertos citados (1984: 108). Los gjemplares dd tipo Africano IB del pecio de Plemmirio B
(Siracusa) contenian aceite a juzgar por la ausencia de revestimiento resinoso (Gibbing/Parker 1986:
290). Los andlisis quimicos parecen confirmar esta posibilidad298. Aunque, realmente, se trata de un
modelo tipolégico caracteristico de los siglos Il 'y IV dC (APO, 275-350 dC; GAS/2, 350-400
dC)209, esta presente, aunque de forma minoritaria, en depdsitos de mediados del siglo V dC (VIL/2,
STE/1), una perduracion mayor de la propuesta inicialmente (Zevi/Tchernia 1969)210, Su presencia
en contextos de cronologia posterior puede atribuirse a fenébmenos de residualidad.

205 yn gjemplar de 97 cm de alturay 29,6 cm de diametro maximo (Keay1984: 468).
206 «| due diversi tipi debbono corrispondere a due diversi prodotti;...” (Zevi/Tchernia 1969: 185).

207 « & sembrato difficile che negli stessi centri, ..., fossero fabbricati due contenitori che poi venivano utilizzati
per trasportare |o stesso prodotto.” (Panella 1973: 579).

208 Andlisis de cromatografia de gases sefialan al aceite como contenido probable (Panella 1982: 174, Formenti 1989).

209 pocumentado yaen un nivel de la segunda mitad del siglo I dC de las “Terme del Nuotatore” de Ostia (Panella
1973: 576). Véanse, también, Panella 1973 (577-579), 1982 (174), Keay 1984 (108-109).

210 £ momento algido de la exportacion de las variantes A y B se situd entre los afios 250 y 280 dC, para desaparecer
progresivamente alo largo del siglo IV dC (Zevi/Tchernia 1969: 185).
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Figura 17: Keay sim. to 3A (1-3) y 3B (4-9) y 4 (10).



I11. ALGUNOSDE LOSPRINCIPALES CONTEXTOSDE REFERENCIA

[11.1. [luro (Matard, provincia de Barcelona) (1L U)

[11.1.1 (ILU/1) Niveles de amortizacion del Cardo Maximo de lluro (Revilla et alii 1997 y Cerdaet
alii 1997: 121-205) con un importante conjunto de materiales de mediados del siglo V dC junto a
otros de cronologia tanto anterior (findes del siglo 1V/inicios de V dC) como posterior
(inicios/primera mitad del VI dC). Predominio de las monedas emitidas entre los afios 337 y 361 dC.
La dltima emision corresponde ainicios del siglo V dC. TS Africana D (71,62% del tota de vailla
fina) de las formas Hayes 50B, 58A y B, 59.9, 60, 61, 67, 67/71, 73A y B, 79, 80A y B, 81, 87A,
91A/B, 93A, 94y 104A y Lamb. 9A. DSPy TS Lucente (20,93%) de las formas Rigoir 1, 3a, 6a,
6b, 15, 18 y 30 y Lamb. 1/3 y 3, TS Hispanica tardia (2,33%) y Late Roman D (0,46%). Las
anforas representan €l 11,64%.

PARTE NE (%) DIOCESIS NE (%)
Occidente 79 Africa 56
Oriente 10 Hispania 23
Indeterm. 11 Asiana/Oriens 10
TOTAL 100 Indeterm. 11

Cuadro 88: ILU/1.

TIPO NE TIPO NE TIPO NE
Keay sm. 3A 2 Keay 35B 7 Keay 24A 1
Keay sm. 3B 1 Keay 36A 1 Keayl13ByC 4
Keay 25B 4 Keay 36B 4 Keay 16A 1
Keay 25C 2 Keay4l 1 Keay 16B-C 3
Keay 25E 2 Keay 50 1 19A-ByC 8
Keay 25K 1 Keay61B 1 Keay?23 6
Keay 25Q 1 Keay 62A 2 Keay 68/91 1
Keay 25Y 1 (Keay 77? 1 LRA1 6
Keay 25 2 AFR 12 LRA2 3
Keay 27B 7 Tripolitana lll 2 LRA7Y 1
IND 12

Cuadro 89: ILU/1.
[11.2. Emporiae (provincia de Girona) (EMP)

[11.2.1 (EMP/1) Plaza Mayor de Sant Marti d Empuries (Aquilué 1997). Vertedero (UE 5121, 5128,
5167 y 5168) datado en la primera mitad del siglo V dC. TS Africana D (Hayes 58B.9, 61, 63, 67,
80A, 81A, 91A/B), DSP (Rigoir 1, 6A y 18), Lucente (Lamb. 1/3, sim. 9B y 14) y TS Hispanica
tardia 37.

PARTE NE (%) DIOCESIS NE (%)
Occidente 108 (49,09) Africa 100 (45,45)
Oriente 68 (30,90) Hispania 7 (3,18)
Indeterm. 44 (20)  Suburbicaria 1(0,45)
TOTAL 220 Asiana/Oriens 68 (30,90)

Indeterm. 44 (20)




IV. CONCLUSIONES

Las énforas, indicios fisicos de intercambio y consumo, no pueden separarse de la evolucion
del entorno que explica su presencia. En este caso, la ciudad de Tarraco, principal centro urbano y
portuario del nordeste de la Peninsula Ibérica durante € dominio romano. De los innumerables y
complejos aspectos que conforman la evolucion de una ciudad, nos limitaremos a aquellos que tienen
una relacion mas directa con € tema que tratamos. Entre ellos, tienen un peso fundamental la
historia urbana reflgjada en los depdsitos arqueolégicos de los que forman parte las anforas, €
consumo de los diversos grupos humanos presentes en la ciudad, la actividad portuaria y, mas
indirectamente, la dinamica geopolitica y socioeconémica que se insinlia a partir de laintensidad del
flujo de intercambios.

Sin embargo, para poder hablar con propiedad de consumo e intercambio deberiamos estar
en condiciones de resolver muchas de las incognitas que plantea la interpretacion del documento
arqueolégico en genera y de la llamada cultura material en particular. Deberiamos disponer de
aproximaciones precisas relativas a la cuantificacion?44, datacion, éreas de procedencia, contenido,
modulos de capacidad, etc., y, aln asi, no resultaria una tarea facil. El tratamiento y la
interpretacion de los “documentos arqueoldgicos’, en continuo crecimiento y permanente revision,
ofrecen muchos inconvenientes que, desgraciadamente, otras fuentes, sin duda maés aptas (aunque
escasas, heterogéneas y de controvertida interpretacion) no pueden paliar. Textos como la Expositio
Totius Mundi et Gentium (c. 359 dC), tan frecuentemente citado a hablar de la economia del siglo
IV dC, no dejan de tener un notable contenido laudatorio y retérico en e que las distintas regiones
aparecen “clasificadas’ en suficientes y exportadoras (Hispania, Africa, etc.), autosuficientes (por
giemplo, Tesalia) y deficitarias (Grecia)*®.

Actualmente conocemaos, con Mas 0 Menos precision, € érea de origen de la mayor parte de
anforas tardo-antiguas de mas amplia difusion, aunque contintia siendo una incégnita la procedencia
de un gran nimero de producciones minoritarias. Menos favorable es la situacion que ofrecen
aspectos tan fundamentales como e contenido y la cronologia. Respecto a primero, e contenido, la
evidencia actual es, en muchos casos, dudosa cuando no contradictoria. Los contenedores anféricos
se destinaban al transporte de los productos excedentarios de una determinada region productiva. El
carécter preeminente de uno (0 més) de estos productos permite afirmar una relacién entre tipologia
y contenido (es € caso de la Dressal 20, envase de aceite bético), aunque esta vinculacion no excluye
un uso esporadico para € transporte de otros bienes*®. Asi pues, @ contenido exacto de una
determinada anfora se puede sugerir, en funcion del tipo y por ende de la region de origen, pero
dificilmente afirmar taxativamente#4/.

444 para esta cuestion véase, entre otros, Tomber 1993.

445 pe Hispania dice: “LIX. Deinde a Gallia Spania terra lata et maxima et diues, uiris doctis <et omnibus bonis
ornata et> in omnibus negotiis «pollens, quorum ex parte dicemus: oleum enim et liqguamen et uestem uariam et lardum
et iumenta mittens, omni mundo sufficiens. Omnia bona possidens et praecipua in omnibus bonis, insuper autem et
sparti uirtutem omni terrae praestans, uidetur quidem necessaria apud multos, quoniam omne nauium genus saluat et
per ipsum quamplurine omne negotium uidetur; apud multos autem debilis esse uidetur.”. F. Jacques (1992) pone en
duda la credibilidad econémica de los comentarios que forman parte de la Expositio.

446 gy pecios como Dramont E (Santamaria 1975) se puede observar la coexistencia de anforas de idéntica o similar
tipol ogia conteniendo, posiblemente, productos diversos.

447 salvo en los raros casos en que se ha podido determinar a partir de andlisis fisico-quimicos o en los que se han
conservado restos reconocibles del contenido.



